D® ANTE PAVELIC

STRAHOTE
'ZABLUDA

ZAGREB 1941

‘ mméj:i.. T e L L o o I - .. _— " P DA R & W ¥ =

" 4T
siliy oL el MW#W#M 2 -y ™ le =1 ISR ot g o o



Zagreb, 1941.

Naklada:“KnjiZara Stjepan Kugli¢

Digitalno izdanje prigodom 119. godisSnjice rodenja Dr. Ante Pavelica.



Poglavnik Dr. Ante Paveli¢

1889 - 2008

Knjiga ,, Strahote zabluda* je po prvi puta izisla na talijanskom jeziku (Errori e Orrori, Comunismo e
bolscevismo in Russia e nel mondo) 1938. godine pod pseudonimom A.S. (Ante Serdar) Mrzlodolski u
gradu Sieni, Italija, gdje je dr. Ante Paveli¢ boravio za vrijeme zatoenja nakon talijansko —
jugoslavenskog sporazuma 25. Ozujka 1937. Talijanska vlast je knjigu odmah zaplijenila, pa je tek 1941.
godine ponovo tiskano drugo talijansko izdanje u nakladi Instituta za Medunarodnu Politiku.

Nakon uspostave NDH 1941. Godine, izi$la je i na hrvatskom jeziku u nakladi ,, Knjizara Stjepan Kugli .
Godine 1955. izislo je izdanje na $panjolskom jeziku u Buenos Airesu, Argentina.

U emigraciji je tiskana jo§ jednom na hrvatskom jeziku i to 1974. godine u nakladi ,, Domovina “, Madrid
(Visnja Paveli¢). U ovom izdanju izostavljeno je posljednje poglavlje , Fasizam i boljsevizam* i

nadopunjeno je novim pod naslovom ,, Deset godina kasnije Boljsevicka stvarnost u Europi*“.

Tijekom 2000. godine ,,Croatiaprojekt™ iz Zagreba izdaje ,,Strahote zabluda“ kao ,,reprint*. Medutim pored
suvislih komentara izdavaca knjiga nije tiskana kao izvorno Hrvatsko izdanje na korienskom pravopisu.
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UVODNA RIEC

ada se danas povede rije¢ o komunizmu, nije viSe moguée ne vezati govora o njemu s na¢inom vladanja, s politickim, socialnim i drzavnim

ustrojstvom, §to ih je donijela tako zvana »oktobarska revolucia, i kako su ih zaveli u Rusii protagoniste te revolucie, na ¢elu s Lenjinom,

nakon sloma carstva i nakon kratkotrajnog zivota gradjanske republike, koja ga je bila pokusala naslijediti. Sve ono, §to se je od vajkada

vezalo uz pojam, nauku i nacela komunizma, po naravi je stvari danas nuzdno gledano kroz prizmu ruske boljsevicke revolucie i kroz prizmu

posljedica, $to ih je ona proizvela u Rusii, u Evropi i u svijetu uobée, u politickom, u ekonomskom i u socialnom zivotu naroda, a napose u

moralnom Zzivotu ¢ovjeka. Komunizam je iz carstva gledanja (teoria), zasada (hipoteza) i znanstveno-knjizevnih proucavanja presao u pojas

stvarnosti (realnosti), i to kroz pokusnu spravu (retortu) moskovskih boljsevika. Tu se on sada bori s valovima Zivota i zakonima uztrajnosti, koji

vladaju kako u prirodi, tako i u zivotu ljudi i naroda. Sto viSe, tu on izkuSava svoju snagu za ostvarenje svoga univerzalizma (posvudasnjosti), $to

leZi u njegovoj naravi, bez koje teZnje (tendencie) ne bi imao ni pred samim sobom nikakova prava na obstanak pa i samo na ¢as uobce, a ni u samoj
Rusii.

Nije stoga danas vise predmet razprave sam komunizam kao takov, nego onaj i onakov, kakvog su boljsevici u Zivot priveli na jednom ogromnom
drzavnom podrucju (teritoriu) i u podrucju velikog ruskog naroda, te velikog broja manjih naroda, §to zivu na tom prostoru. Pitanje je sada, da li ¢e
se taj i takov komunizam tu odrZzati, te da li ¢e §to vise posti¢i i svoju obCenitost (univerzalnost), to jest, da li ¢e se iz Rusie prosiriti i na ostali svijet.
Nu najvaznije je pitanje, da li ¢e on narodu, §to je danas predmetom njegove eksperimentacie (pokusaja), donijeti ono, $to su njegovi proroci
nagovijestali i njegovi apostoli obecavali, a to je: sreca 1 zadovoljstvo te podpuno blagostanje. Ako te srece i blagostanja nije komunizam do sadau
Rusii donio, pitanje je, da li ima izgleda, da ¢e ih donijeti u blizoj ili daljoj buducnosti? Da li ¢e donijeti srecu ostalom ¢ovje€anstvu, a posebno je
pitanje, u ¢emu bi ta sre¢a imala biti. Ili nije li mozda komunizam bez ikakova ploda i koristi po ruski narod unistio i ono dobra, §to ga je tko u staroj
Rusii nazrijevao? Ne prijeti li on uniStenjem svih onih stvarnih i moralnih dobara, Sto ih je CovjeCanstvo do sada stvorilo i podiglo, i to tek radi
ostvarenja jedne vjerojatno, $to vise zacijelo neostvarive ideje? Pa tko su i kakovi su ti ljudi, $to hoce Covjecanstvo usreciti tim novim poredkom,
koji iz temelja postavlja naglavce sve ono, $to je Covjek do sada bio vikao gledati na nogama, te konacno, kako se prema svemu tome drzi i kako na
to odgovara (reagira) ostali svijet i pojedini narodi?

To su pitanja, §to se danas sama od sebe postavljaju i koja traze svoj odgovor.

A na ta pitanja mora imati odgovor svatko; ne samo oni, $to stoje istaknuti na popristu javnog i politiCkog Zivota, te po tom i odlucuju o sudbini
naroda, nego i svaki ¢lan bilo koje narodne zajednice i ljudskog druztva uobée, jer se to tice sviju i svakoga.

Covjeganstvo ée se naéi skoro, mozda ve¢ u jednom ciglom desetljeéu, na raskrdéu, na kom ée imati odluéiti, da li ¢e poci putem rusenja svih
dosadasnjih zasada zivota i pravila poredka, ili ¢e udariti dalje putem razvitka (evolucie) ve¢ stecenih dusevnih i stvarnih vrednota. Svaki ¢e
pojedinac snositi posljedice takove odluke, mozda zauvijek neopozive, pa se stoga mora svatko i opredijeliti u svojoj svijesti te svrstati u onaj tabor,
u koji ga vodi osjecaj odgovornosti pred samim sobom i pred budu¢im pokoljenjima.

Svatko mora biti za vremena na Cistu sam sa sobom i s onim, §to znaci i §to u sebi krije boljSevizam, koji se namece s tolikom preuzetnoscéu i
nametljivoscu, koji toliko obecaj,e i koji danas toliko uznemiruje svijet te poremecuje javne prilike i odnosaje u svijetu.

Napose treba svatko biti na ¢istu o tom, §to se sprema i §to bi predstojalo u slu¢aju pobjede boljSevizma svim onim ustanovama i vrijednostima,
$to ih je Covjek do sada smatrao svojom sre¢om i svojim najvecim dobrom, a koje komunizam ne priznaje i koje boljsevizam nemilosrdno progoni
1 izkorjenjuje.

Ako ovih nekoliko stranica ponuka na razmisljanje o svemu tomu, njihova je svrha ispunjena.

O Boziéu 1937.

St Tamsets



PRVI DIO

KOMUNISTICKE TEORIE I BOLJSEVICKA PRAKSA U RUSIJI



Strahote zabluda | 6

KOMUNIZAM

ojava komunizma size u prve zacetke druztvenoga zivota. Dok je ¢ovjek provodio samotan zivot po Spiljama, njegov se je druztveni krug

ograni¢avao na uzki okvir najuze krvne zajednice, njegove neposredne obitelji. »DruZtveno bice« grc¢koga filozofa postao je on tek onda,

kada se je razvio do izvjestnog, makar i najnizeg stupnja uljudbe (civilizacie), koja je sa sobom donijela svrstavanje u zajednicki zivot na
podlozi prosirenog pojma obitelji, na podlozi medjusobne pripadnosti po krvi zajedni¢kom ve¢em broju osoba, jednom plemenu.

Povjestna vrela ne dopiru naravno do onog najjednostavnijeg druztvenog stupnja CovjeCanstva, nego ga razne znanosti nastoje upoznati
izvedbenim (deduktivnim) putem, putem zemljoslovnih (geoloskih) i ¢ovjekoslovnih (antropoloskih) iztrazivanja. Nu svugdje tamo, do kuda
dopiru povjestna vrela, spotice se povjestnica ve¢ i na pojave komunisticke biljke, bilo kao misaone (idejne) pojave, bilo kao u djelo privedenih
(praktickih) pokusaja.

Te su pojave zabiljezene i u staroj asirskoj i egipatskoj povijesti. Ni helenski Platon nije posve Cist od te zaraze u svojoj makar »platonskoj«
filozofii. Stari Rim, kulturni, u€eni, drzavnicki i knjizevni, nu istodobno i izkusni, imao je dvije pojave stvarnog komunizma, koje su spomena
vrijedne, i obadvije je rijeSio brzo i prakticki: komunisticki pokret plebejaca (pucana) proti patriciima (gospodi), i komunisticki pokret roba
Spartakusa proti rimskom pravu o privatnom vlastni¢tvu, koje je u poglavlje o pokretnim stvarima svrstavalo i roba. Prvi je slucaj, kako je poznato,
elegantno rijesio »in monte sacro« patricij Menenius Agrippa — pamecu, pripovjedivsi plebejskom »sovjetu« ovjekovjecenu pricu o zeludcu i o
udovima. Plebejci, makar ogorceni s nepravedne podjele dobara izmedju njih i patricia, bili su ipak Rimljani, makar toga ¢asa ovladani mislju
komunizma, bili su ipak razumni i pristupacni razlozima. U drugom slucaju, kada se je radilo o robovima, razlozi nisu imali izgleda na uspjeh. Taj
su komunistic¢ki pokret rimski vlastodrzci ugusili u — krvi. Dva slu¢aja rijeSena na dva razli¢ita nacina, nu oba podobna.

U okviru povjestnih pojava komunizma ili bolje reci u vezi s njima moze se spomenuti i prividni komunizam Kristove nauke. Prividni zato, $to
se je njegova nauka takovom pri¢injavala samo onima, koji su pomutnjom bili shvatili, da je njegovo poslanstvo za uredjenje odnosaja medju
ljudima od ovoga svijeta. Jednakost ljudi po Njegovoj nauci jest jednakost sviju pred Visnjim i za onaj svijet, jer se ta jednakost na ovome svijetu
ocito ne da posti¢i. Bijeda, vjecna pratilica razbastinjenih, ne ovlaséuje ove na postignuée polozaja prvorazrednog gradjanina u komunistickom raju
na zemlji, nego na prvo mjesto u carstvu nebeskome, tamo iza grobova, gdje gavani o¢ajno vape za jednom kapljicom vode s malog prsta nekada
bijednih Lazara.

Nu apostoli komunizma ne poznaju obstojnosti drugog, posmrtnog svijeta, pa hoc¢e ve¢ na ovom svijetu da jedu i piju s gavanskog stola, jer ¢e po
njihovu obecanju svi ljudi biti gavani, kada njihova nauka pobijedi i u zivot pridje.

U proslosti je dakle bilo ne samo misaonog (teoretskog) komunizma, nego i djelatnih (prakticnih) pokusaja njegova privedenja u zivot. To su bile
pojave svjestnog ili nesvjestnog pokusaja, da se bilo silovitom bilo mirnom promjenom izmijeni postojeci druztveni poredak, a s ciljem, da se
postigne jednakost ljudi u odnosu prema tvarnim dobrima, $to ih covjecanstvu pruza sama zemlja, i §to ih proizvodi ljudska djelatnost.

Ozbiljniji pokuSaj komunistickog gospodarskog i politickog uredjenja druztva u novijoj povijesti pruzila je na kratko vrijeme francuzka
revolucia pod imenom »Parizke komune«. Kratkotrajna vlada te »komune« pokusala je privesti u Zivot najglavnije zasade ob¢ih komunistickih
misli i nacela, ukinuce dobitka, jednakost naplate rada, jednakost vrijednosti dusevnog i tjelesnog rada, ukinuée redovite vojske; u glavnom sve
jakobinske misli vodilje, izrasle iz nazora filozofske nauke, koja je evala u razdoblju, §to je neposredno predhodilo francuzkoj revolucii, i ako te
misli nisu bile jo§ posve sazrele. Nu ta se prva vlada komunista, makar je bila rodjena u jeku revolucie, i to uspjele revolucie proti mo¢nima i
bogatima, nije mogla proSiriti niti izvan Pariza, niti se u samom njemu odrzati dulje od dva mjeseca.

Nu komunisticka je natruha francuzke revolucie imala svoj izvjestni odraz na savremenike, a i na one, koji dodjose neposredno iza njih. Nu za
¢udo, taj se je ovog puta odrazio viSe na onima, koji komunizma nisu Zelili za sebe, za svoju neposrednu korist, nego li na onima, koji su po naravi
stvari skloni priklonili uho svakom i najmanjem Sumu, koji docarava stvaranje zemaljskog raja bijednih i razbastinjenih. I tako su se bili pojavili
neki zanesenjaci, koji su mislili stvoriti jednakost odozgor, jednakost, blagostanje i sre¢u medju ljudima. Znamenit je takov pokus englezkog
Industrialca Owena, koji je htio zavesti u svom veleobrtu (industrii) novi sustav (sistem) u odnosaju izmedju poslodavca i radnika, izmedju kapitala
i rada. Taj novi uredjaj njegovog industrialnog poduzeéa odnosno sustav toga uredjenja bi nazvansocializmom, i tako je rije¢ »socializam«
postala oznakom c¢itave nauke, koja obradjuje novi zeljeni druztveni uredjaj u odnosu na rad i kapital, na radnika i poslodavca, te uobée na
politicko-ekonomsko-druztveni pokret medjunarodnog proletariata.

Moderni komunizam, $to su ga boljSevici ucinili tako zvanom oktobarskom revoluciom drzavnim sustavom u Rusii, potjece iz Njemacke, nu ne
od Nijemca, nego od njemackog Zidova Marksa. Klasna borba i njezina zadaéa sadrzaj su »Manifesta«, $to ga je Marks izdao godine 1847. U djelu
pako »Kapital« znanstveno je obradjen socializam, a u tom djelu postavljena nacela i izraZeni nazori sainjavaju temelji sadrzaj Citave danasnje
komunisticke nauke (doktrine) i prakse, u koliko su uobée praktic¢ki primjenjivi na zivot. BoljSevici su te zasade i nacela proglasili vrhovnim
zakonom, po kome se ima urediti cijeli svijet, naravno, u koliko ne bude iSlo po dobru, a to silom, te sve Sto Cine, pokrivaju dobrom, $to bi
covjecanstvu imalo donijeti podpuno ostvarenje tih misli i nacela.

Prvi put je u povijesti doslo do ozbiljne primjene komunizma u danasnjoj sovjetskoj Rusii, dakle i ako ne na dalekom, a to ipak za svako
zapadnjacko oko na iztoku. Da li je slucaj ili leZi u naravi stvari, da je zapad odbijao i da trajno najozbiljnije odbija privedenje u zivot nauke, koja u
sebi nosi sve znakove pogibelji, $to vise propasti po svaki napredak pa i po sam obstanak ljudskog druztva, a da joj je iztok skloniji, te da je cak do
njezinog djelotvornog (prakti¢nog) uvedenja u zivot ozbiljno doslo u jednoj drzavi, §to lezi na iztoku, i u jednom izto¢njackom narodu? Nije li
komunizam uobée biljka iztoka? Zar nije iztok od uvijek bio razsadiste nastranih (bizarnih) i eksoti¢nih nauka, popriste proroka i mesia, trazenja
sanjarskih (fantasti¢nih) obe¢anih zemalja, rijeka Zivota, feni¢ ptica i nirvana? Ne pada li u o¢i, da u Njemackoj, u zemlji zapadne uljudbe (kulture)
i prosvjete(civilizacie), zemlji rase zdravog razuma, zdravog tijela i bodrog duha, temelje dana$njeg komunizma, njegovu sadrzinu pa i oblik daje
Marks, semita izto¢njak? Nije li mozda klica te izto¢njacke, u najmanju ruku sumnjive biljke, bila noSena kroz dugi niz pokoljenja od jedne
izto¢njacke nametljive rase, da je jedan njezin daleki potomak pokusa presaditi u tudji vrt, nose¢i ujedno sobom i mrznju svoje rase proti ostalima,
medju kojima je prisiljena zivjeti, da im se osvecuje i da im pripremi smrt ustrcavanjem otrova, jer ne moze nad njima zavladati, a njezini su joj
proroci rekli, da je ona »narod izabrani,i da ¢e vladati nad drugim narodima? A zarnije velika vecina intelektualaca, sljedbenika Marksa iz te iste
rase? Da njoj pripada velika veéina stvaratelja i gospodara danasnje boljsevicke Rusie, to je ¢injenica obéenito poznata, a zacijelo ni to nije puki
slucaj.

Bezkonacne stepe velike ruske zemlje, §to se je pruzila po duljini cijele Azije i po dobrom dijelu Evrope, na kojoj zivi ili bolje re¢i danas umire
preko sto osamdeset narodnosti, nalaze se danas pod vlasti tth Marksovih sljedbenika,Sto na toj silnoj mnozini naroda vrse pokuse z a ostvarenje
svog gospodstva i svoje vladavine nad cijelim ¢ovjecanstvom, Proletariat cijelog svijeta mora vjerovati, da je ostvarenje toga gospodstva njegov
spas i njegovo oslobodjenje, pa ga stoga buduci njegovi gospodari pozivaju, da u odsudnom ¢asu, koji mozda nije daleko, doprinese svoj obol, koji
¢e biti odsudan po uspjeh ili neuspjeh.
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BOLJSEVIZAM

omunizam je svoje odredjene oblike poprimio u boljSevizmu, i samo ga je boljSevizam po prvi put ozbiljno u zivot priveo. Komunizam je

postao isto §to i boljSevizam, te je jedan pojam od drugog nerazdjeljiv. Kako je spomenuto, nije puki slucaj, da je komunizam nasao

podesno tlo na iztoku, i to ba§ u Rusii. Tvrdi se doduse, i nalazi se u mnogih pisaca, koji o danasnjoj Rusii pisu, da su narodite politicke,
gospodarske i druztvene prilike carske Rusie dovele do komunisti¢kog prevrata, n n to je samo djelomicno istina, to jest, to je bio samo jedan od
pogodujucih uvjeta, a onaj glavni uvjet lezi u jednoj drugoj ¢injenici. U ¢asu svrSavanja svjetskog rata gospodarske i politicke prilike, a moze se
mirne duse redi i druztvene prilike, nisu bile ruzi¢aste ni u jednoj od zaracenih drzava, a u neCem jos i gore nego | i u samoj carskoj Rusii u casu
njezina iloma. To vrijedi narocito za one drzave i narode, Sto su bili u ratu pobijedjeni, te za one, koji se svrstavaju u tako zvane siromasne prvim
tvarima (materiama), a napose siromasne kruhom.

Kada u tim drzavama i narodima ipak nije doslo tom zgodom do komunisticke vladavine, unato¢ takovom unutarnjem stanju i unato¢ samoj
¢injenici, da je tada promicba (propaganda) iz ve¢ boljSevicke Rusie bila u punom jeku, i da je ta promicba bila tako re¢i ve¢ osvojila sav proletariat
u tim zemljama, onda to zna¢i, da je sa uspjehom komunizma u tim zemljama manjkalo nesto, i to nesto vrlo vazno i odlu¢no. A tojeonaj skup
boljsevika, narocito oblikovani skup od desetak skupinica najbezoc¢nijih i najbezobzirnijih individua, Sto su bili spremni za privedenje u Zivot
jednog maglovitog pojava (fantoma) i za volju svoje vlastite drske samovlasti (diktature) zrtvovati ne samo najvece dusevne tekovine CovjeCanstva,
nego i na desetke miliona ljudskih Zivota, §to moradoSe pasti pod boljsevickom strahovladom i od gladi, u koju je taj prevrat bio bacio kruhom
najbogatiju zemlju na svijetu. Takovih se zvjerki o€ito nije bilo naslo po drugim narodima i zemljama, ve¢ je to bila osobitost (specialitet) Rusie.
Kako i zasto? Moglo bi se na to odgovoriti raznim razlozima: od onog narocitih svojstava ruskog naroda pa do neizmjernosti ruske zemlje, od vrsti
podneblja pa do zemljopisnog polozaja, kakove sve razloge knjizevnost navodi, za razjasnjenje tajne boljSevickog uspjeha u Rusii. Nu treba upitati,
da li je bilo moguce da joj jo$ jedna zemlja osim Rusie dade jednog Rasputina? Iskreno se i ispravno moze odgovoriti samo sa: ne. Tko je iole
procitao rusku knjizevnost, moze li uztvrditi, da je igdje na svijetu moguce onakovo vladajuce druztvo, kakovo je bilo u Rusii prije sloma carstva;
druztvo, koje je narod, carstvo, drzavu i samo sebe proigralo u dvoranama (salonima) uz ¢aj i prazno brbljanje, druztvo slijepo i gluho za zbilju
Zivota, §to je pokraj njega jurio u smrtonosnom kasu. Takova je Rusia dala i boljSevike. Njezina osobitost (specialitet).

Iztaknutoj okolnosti, da se u poratnom prvom c¢asu u zemljama inace prikladnima za boljSevizam nije nasao takov boljsevicki skup izopacenih
je s druge strane manjkao svaki ozbiljni poku$aj odpora proti boljSevizmu u Sirokim slojevima ruskog naroda. Ti Siroki slojevi naroda nisu bili
kadri izbaciti na povrsinu iz svoje sredine covjeka ili skup ljudi, koji BI bili stali na put boljSevickoj nemani.

Govor je o Sirokim narodnim slojevima, $to viSe o najSirima, jer iz bivSeg vladajuceg sloja ne bi to bio mogao uciniti nitko i pod nikojim
okolnostima. Predratni je vladajuéi razred, zapravo ostatci feudalizma i boljarstva (aristokracie), postao misaono i stvarno po svuda podpuno
nesposoban za vladanje nad Sirokim slojevima, niti bi se ovi bili ni u kojem slucaju pustili voditi od bilo koga iz tog prezivjelog i propalog sloja.

Naravno ni u drugim zemljama nije bio sposoban suprotstaviti se boljsevickoj najezdi onaj sloj, §to je vladao do rata, nu u nekojim zdravim
narodima dadoSe Siroki narodni slojevi iz svoje sredine ljude, koji su bas radi svoje pripadnosti tim $irokim slojevima mogli iste povesti u borbu, te
s narodnim snagama savladati tudji, nezdravi, nepozeljni i pogibeljni upliv, i tako svoje narode od boljsevicke nesrece oCuvati. Ne samo da je to
ovim narodima i njihovim u pravom smislu rije¢i narodnim vodjama sluzilo na ¢ast i na dobro, nego to cijelom Covjecanstvu ulijeva nadu, da ¢e
pogibelj boljsevicke nesrece biti u danom ¢asu jednom za uvijek i kona¢no odstranjena.

Dakle samo onakov skup individua, prozvan imenom boljsevika, bio je kadar nametnuti jednom narodu jaram tako stra§nog robstva,kao $to je
ono, §to danas vlada u Rusii. Samo onakovi nacini, kojih bi se Zacao svatko osim toga druztva, kadri su komunizam uciniti oblikom, pod kojim
mora na silu jedan dio ljudstva zivjeti, a dosljedno tome, komunizam moze biti u zivot priveden i ljudima nametnut samo od najbezsavjesnijih
tipova, kojima manjkaju upravo sva obiljezja covjeka, i uz najgrublju silu, pracenu najgroznijim zlo¢inima. Bez takovih ljudi, bez nasilja i zlo¢ina
nema ni komunizma, odnosno komunistickog uredjenja vladavine i drzave. To je nepobitno utvrdila povijest ruskog boljsevickog prevrata od prvog
dana pa sve do danas.

Bez boljsevizma nema komunisti¢ke drzave, nije je nikada bilo, niti ¢e je ikada biti. I od moskovskih boljSevika zamisljena svjetska sovjetska
drzava, $to bi se imala posti¢i svjetskim prevratom proletariata, ne bi imala biti niSta drugo nego puko prosirenje bezuslovne i nasilne vlasti
moskovskih boljSevika na cijeli svijet, naravno popraceno sa svim onim grozotama koje su ih i u Rusii na vlast donijele.

Djetinjasto (naivno) je misljenje, Sto se Cesto Cuje, da je komunisticki prevrat bio samo n R u s i1 tako strasan i krvav, jer da je to bio prvi pokus,
nu da bi sada nakon »utrtih puteva« njegova ostrica bila podpuno otupljena, te da bi se provela sa mnogo manje potresa i boli. Neizpravno!

Komunisticki svjetski prevrat ne bi bio niSta drugo, nego boljsevicki prevrat, jer ga pripremaju i na njem rade moskovski boljSevici, oni bi ga
vodili i provodili, a boljSevicki prevrat znaci krv, grozote i zator. Kada »utrti putevi« nisu bili kadri dovesti do toga, da u samoj Rusii nakon punili
deset godina prestane provodjenje i u zivotu uzdrzavanje boljSevizma zlo¢inima, tamnicama, strijeljanjima i Sibiriom, nego je sve to na dnevnom

redu bas kao i prve godine prevrata u istom jeku i brzini, kako se moze zamisliti, da bi boljSevicki prevrat u ostalom svijetu bio drugaciji i manje
bolan?

Komunizam kao djelotvorna (prakti¢na) pojava nije nikada postojao, ne postoji niti ¢e ikada postojati osim u knjigama i predavanjima
zastranjenih mozgova, koji na svijet gledaju kroz bridnjak filozofie izgradjene na krivim predpostavkama. Ono, §to postoji, i s ¢ime danas
CovjecCanstvo ima posla, jest moskovski bolj§evizam,sasvim svojimkrvavim, zlo¢inackim i o¢ajnickim svojstvima.
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DIKTATURA PROLETARIATA

M esti po redu rimski kralj Servius Tullius, pet stolje¢a prije Krista, provede temeljitu reformu drzavnog ustava (konstitucie). Tom zgodom
Spodijeli sve gradjanstvo Rima na pet razreda, i to po vrijednosti imetka, koji je pojedini drzavljanin imao. Iza zadnjeg, petog razreda, svrsta
gradjane, koji nisu imali nikakova imetka, te ih nazva: »proletarii«. To je ime samo po sebi oznacivalo ono, §to su ti gradjani bez ikakova
imetka imali doprinositi drzavi. Ne moguci naime davati nikakova poreza, imali su davati drzavi svoj porod (proles), da drzavi sluzi kao vojnictvo.

U osamnaestom vijeku pojavila se je opet ova rijec, proletarstvo, u filozofskom govoru (frazeologiji), a onda je preuzese marksisti, da njome
oznace onaj sloj u ljudskom druztvu, koji unajmljuje drugome svoju radnu snagu, da bi na taj nacin pribavi sredstva za zivot. S razmahom
industrializacie postalo je ime «proletarac« gotovo istoimenim (sinonimom) "industrialnim radnikom".

Marksisticka je nauka namijenila tomu proletarcu pravo i duznost da vlada u ljudskom druztvu i u drzavi, i to da vlada sam i izklju¢ivo, mimo svih
drugih staliSa, nad njima i proti njima. Unutar gotovo svih naroda taj stali§ sa¢injava jo§ danas manjinu, u nekima i upravo neznatnu manjinu. Kako
¢e dakle do¢i do vlasti, a kako se na vlasti odrzati? Samo silom. Ne ¢e ni¢ijega drugog misljenja ni pitati ni trpiti, nego ¢e on svima drugima
diktirati (zapovijedati). Vladati ima dakle »diktatura proletariata«.

Da, ali i to je samo u marksistickom gledanju (teorii), i ima samo sluziti kao mamac, koji ¢e vabiti proletariat, jer u samoj naravi vladanja lezi, da
to proletariat kao takov ne moze vrsiti, nego netko drugi umjesto njega. A taj netko nije nitko drugi nego moskovski boljsevici, to jest nekoliko
desetaka izopacenih sadista, koji su si stavili u zadacu strpati pod noge cijelo ¢ovjecanstvo.

Tko vlada u sovjetskoj Rusii? Proletariat? NipoSto. Sve zakonodavne i upravne ustanove (u glavnom istovjetne, jer ne postoji razlucenje
zakonodavne od izvrsne vlasti, u kojima sjede proletarci, ili bolje re¢i njihovi izaslanici, jesu puke fikcie (prividnosti). Nacelno vrhovna drzavna
vlast pripada »Saveznom Kongresu Sovjeta«. Taj se sastaje jedamput svake druge godine, da izvrSuje (!) vrhovnu drzavnu vlast. Kako je moguce
izvrSavati drzavnu vlast ili ma i samo dati smjernice za vodjenje drzavnih poslova po intenciama (namjerama) proletariata, kada se na taj posao
predstavnici proletariata sastaju samojedamput svake druge godine? Nukrajtoga treba znati, da taj sastanak kongresa, odnosno
njegovo vijecanje smije trajati samo ¢ etrnaest dana (svake druge godine, naravno). Nu to nije jo§ sve. Kongres se ne mora ni sastati svake
druge godine. To jest, on se sastaje, ako nije—odgodjen.

Jedan takov upravno-zakonodavni odbor bira drugi manji, dok se ne dodje do »Vijeca Narodnih Komesara«, koje saCinjava tako zvanu
»Sovjetskaju Vladu«, koja je opet upravni i zakonodavni ustroj (organ) sovjetske drzave. Tu ve¢ nema proletariata. Tu su ve¢ sami boljSevicki
odabranici. Nu, da li vlada i ta vlada«? Ne. Jer ni tu nisu oni pravi, najcistokrvniji boljSevici, odnosno tu ne moraju biti oni, §to sacinjavaju pravo
boljsevicko druztvo, koje je pozvano vladati. Tko je dakle prava vlada? Odgovor je poznat: » Po litbiro « . To je organ boljsevicke stranke. U
njemu sjede najizrazitiji boljSevici, odakle oni upravljaju s boljSevickom strankom u Rusii, sa sovjetskom Rusiom kao drzavom, i s boljSevi¢kim
pokretom uobée u cijelom svijetu. Svaka politika, svaka politicka, gospodarska, vojnicka ili bilo kakova god druga djelatnost ima svoj izvor u tom
»Politbirou« stranke. Svi zakoni, koje izdaju toboZnja zakonodavna tijela, stvaraju se u »Politbirou«, kao i svi upravni €ini upravnih organa. To se
stru¢no provodi putem takozvanih »frakcia«. Unutar svakog bilo zakonodavnog bilo upravnog tijela u vladajuéem sustavu sovjetske drzave nalazi
se jedan posebni skup pripadnika boljSevicke stranke, zapravo pouzdanika vladajuéih boljsevika, koji sacinjavaju recenu »frakciju«. Oni budno
paze, da doti¢ni organi ne bi donijeli nijednog zakljucka, koji nije odlu¢en od njihovih gospodara. To se vrsi na ovaj nac¢in. Kada koji takov ustroj ili
tijelo ima donijeti kakov zakljucak, prije nego se svi njegovi pripadnici sastanu na vije¢anje i zakljuCivanje, sastane se »frakcija«. Ona na tom
sastanku dobije upute i naloge odozgor, s kojima ide na sjednicu odnosnog tijela ili ustroja, i tu se onda donosi i mora donijeti onaj i onakov
zakljucak, kakov su oni donijeli sa ve¢ odrzane sjednice »frakcije«.

Taj i takov je sustav proveden dosljedno u svemu, §to se god i najmanje odnosi na bilo koju granu bilo politickog bilo gospodarskog i druztvenog,
a tako 1 moralnog te privatnog zZivota pod vlasc¢u boljsevicke vladavine.

Apostoli su komunizma docaravali, a i danas doCaravaju svjetskom proletariatu ¢ari vlasti nad ljudima i nad stvarima, vlasti, koju ¢e proletarac
vr§iti neograni¢eno i izklju¢ivo u komunistickoj drzavi. Ta je drzava stvorena u Rusii, nu proletariat nije dosao do vlasti. U tako zvanoj »diktaturi
proletariata« nema proletariat ni najmanjeg udjela u vlasti, nego je on pravi rob pravih diktatora sa Kremlja, koji ne trpe ni najmanjeg traga izrazaja
bilo ¢ije volje osim svoje vlastite. Jedino Sto su boljsevici bili dopustili proletariatu u Rusii, a $to im je bar na kratko vrijeme imalo nadomjestiti
obmanu »diktatorske proletariatske« vlasti, bila je pljacka, koju je izpocetka vrsio, dok nisu novi vlastodrzci smogli toliko sredjenosti U neredu, da
tu pljacku vrse smisljeno u korist svog odrzanja na vlasti.

Nema dakle »diktature proletariata«. Onaj svjetski proletariat, $to joj se nada putem svjetske »proletarske revolucie«, zanasa se uzalud.
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DOKTRINA I PRAKSA (NAUKA T DJELO)

odine 1903. odrzan je u Londonu »Kongres Ruske Socialisticke Stranke, to jest izvjestnog broja ruskih socialistickih prvaka, od kojih je

velik dio zivio u inozemstvu, a tek jedan dio dosao iz Rusie kao izaslanici stranke. Tu su se medju uestnicima »kongresa« sukobile dvije

struje. I ako je taj sukob izbio tako reci na pitanju jedne formalnosti, to se je ipak pod tom nevaznosti krila nacelna razlika medju dvjema
strujama, ili bolje re¢i medju shvac¢anjem ciljeva socialisticke nauke Vladimira Ili¢a Uljanova, prozvanog »Lenjin« po nadjevku prije mu objeSenog
brata, s jedne strane, i nekolicine drugih prvaka stranke s druge. U stvari je bilo ovo: na dnevnom je redu vijecanja bilo uredjenje (redigiranje)
4atuta) stranke. Kada je doslo do pitanja,koga se moze primati u stranku, umjereniji su bili za to, da se prima i slobodoumne liberalne elemente
makar oni i ne bili ¢istokrvni marksisti. Lenjin je naprotiv stao na stanoviste, da ¢lanom stranke moze biti samo onaj, tko se je spreman podpuno
zaloziti za s k r a j n j e ciljeve socializma. Na to ima svakog vezati Zeljezna stega (disciplina), koja ima u stranki zavladati. Nu kada s tim svojim
stanoviStem nije prodro kod vecine ucestnika, posluzi se Lenjin zaobilaznim putem. Iznese prijedlog, da se pokraj stranacke sredi$njice, koja je bila
u Rusii, nacini i uzporedna sredi$njica u inozemstvu, to jest medju emigrantima, koja ¢e biti vrhovna »instancia« za nauku (doktrinu) i ustrojstvo
(organizaciu) stranackih redova. Kao takova, ta uzporedna sredi$njica u inozemstvu ima uredjivati i glasilo pokreta »Iskru«. Budu¢i da se je on
nalazio u sredistu djelatnosti emigranata, to ¢e se na taj nacin domoc¢i odluénog upliva na pisanje i pravac lista, te na taj nacin uciniti ob¢enitim svoje
stanoviste, koje, kako se pokazalo, nije moglo prevagnuti putem razprava i zaklju¢aka na sastanku. I u tom je uspio. Kod odlu¢ivanja o tom
prijedlogu glasovali su za njega dvadeset i petorica prisutnih, a proti njemu dvadeset i trojica. Dakle je za Lenjinov prijedlog bila vecina, koja je
ujedno u stvari glasovala za program viSega zahtijevanja i vece skrajnosti (radikalizma) socialisticke stranke. Kako u ruskom jeziku pojmu »veci«
odgovara izraz »bolSi«, to se od tog Casa taj skup pod vodstvom Lenjinovim prozva imenom »bolsevici«, dok ona, §to je pri tom glasovanju ostala
za dva glasa u manjini, dobi ime »mensevici«, jer »manji« u ruskom jeziku znaci »mensi«.

Neka je uzput spomenuto, da su boljSevici unato¢ slovnickom (gramatikalnom) znacenju te rijeci i unato¢ ove pobjede na tom sastanku, unutar
same stranke kao cjeline i gledom na brojnu pripadnost pristaSa ostali uvijek u manjini prema tako zvanim menjsevicima, te su kao manjina i samu
vlast u Rusii u svoje ruke izklju¢ivo preuzeli, naravno sa postupcima (metodama), §to su ih samo oni bili kadri upotrijebiti.

Od gore spomenutog ¢asa nema vise svijet posla s komunizmom i s komunistima, kak o v i su do tada u pokretima i razpravama izbijali, nego sa
boljsevicima, kakovi su se na djelu u Rusii pokazali, i komunistickom naukom, kako su je oni formirali i u djelo zaveli.

Po komunistickom gledanju prvobitni je stupanj ¢ovjecanstva komunizam. Ljudi su u pocetku Zivjeli u komunisticCkom medjusobnom odnosaju,
te po prirodnim zakonima, koji su istovjetni s komunisti¢kim nacelima. A onda je s vremenom doslo do toga, da su si pojedinci otima¢inom
(uzurpaciom) prisvojili izvjestna prirodna dobra, i svome odnos$aju prema tim dobrima dali oznaku privatnog vlastnictva, §to je znacilo odtrgnuce
toga dobra iz zajednickog uzivanja, te prelaz istoga u neogranicenu i izkljuc¢ivu razpolozbu pojedine osobe.

Kako su se daljnjim tokom umnozavali vlastnici, sve vise je dobara postajalo predmetom privatnog vlastnictva, a istodobno je sve vise drugih
pojedinaca (individua) ostajalo bez tih dobara. Tako su nastali medju ljudima stalisi, to jest stali§ onih, §to su dobra imali i uzivali, i stali§ onih, §to
nisu nista imali. Dakle stali§ imaju¢ih, u danasnjem (modernom) jeziku zvanih »kapitalista«, i stali§ neimajucih, razbastinjenih, prozvanih
»proletarcima«.

Oni bez imovine, da si mogu pribaviti sredstva za zivot, morali su se po naravi stvari obratiti na one, koji imaju. Nu imajuci (kapitalisti) nisu bili
voljni svog vlastniétva dijeliti s njima. Kako ali predmeti, $to ih je posjedujuci u svojem vlastni¢tvu imao, redovito ne pruzaju sami od sebe onoga,
$to je potrebno Covjeku za uzdrzavanje, ve¢ ih treba i obradjivati, ili u najmanju ruku oko njih neki trud ulagati, to je vlastnik dosao vrlo brzo na
jednostavnu pomisao, da si svaki trud moze priStediti na taj nacin, da taj posao i trud oko svojih vlastitih predmeta prepusti onome, koji dobra nema,
te da jedan dio onoga, $to na taj nac¢in neimajuci na njegovim dobrima privrijedi, ustupi njemu kao naplatu za ulozeni trud. Tako je s jedne strane
nastao razred onih, $to sebe uzdrzavaju bez ikakova rada i od prihoda, $to ga na njihovu dobru privrijedi drugi svojim radom, a s druge strane razred
onih, koji svoje uzdrzavanje imaju zahvaliti samo svome radu, koji izvrSuju na tudjem dobru. Nu sav prihod njihova rada ne stoji na razpolaganje
njima samima, nego od toga prihoda podmiruje najprije vlastnik svoje potrebe i pribavlja si jos i nova dobra, dok tek preti¢ak daje onome, koji radi,
naravno bez obzira na to, da li mu je taj pretiCak dovoljan za podmirenje svih potreba, i za podpuno podmirenje istih, ili ¢e biti dostatan za tek
bijedno Zivotarenje.

Kada se je predmetu vlastni¢tva dalo ime "Kapital", a onome, $to unajmljuje drugome svoju radnu snagu, »proletarac«, nadjena je i stru¢ na
oznaka za ta dva razreda: kapitalisti i proletariat.

Po Marksovom je gledanju (teorii) izmedju tih dvaju razreda nastala borba. To je njegova nauka o borbi »klasa«. Ta je borba trajna, i u njoj
mora podleci »kapitalistiCka klasa«. S razvitkom se industrializacie kapital sakuplja u sve manje ruku, a s druge se strane broj proletariata sve vise
umnaza, jer sa prikupijanjem (koncentracioni) kapitala u sve manje ruku nastaje tako zvani »veliki kapital«, a oni »manji kapitalisti«, iz ¢ijih je
ruku kapital oti§ao, postaju »proletarci«.

U tom stupnju (stadiu) mora proletariat »kapitalisticku klasu« podpuno svladati, i to sredstvom $trajkova, provedenja »proletarske komunisticke
organizacije« i kona¢no svjetskom revoluciom svjetskoga proletariata. Proletariat ¢e tako preuzeti politi¢ku vlast u svoje ruke, i onda ¢e provesti
zajednic¢tvo (kolektivizam), §to po komunistickom rije¢niku zna¢i uciniti kapital javnim, drzavnim vlastni¢tvom, a cijelo Covjecanstvo
proletariatom, koji ¢e preko svojih organa tim kapitalom razpolagati i rukovoditi ga, te pomocu njega vladati druztvom.

Prigovor, koji se je uvijek stavljao socialistima glasi, da oni sve lijepo nacelno (teoretski) razlazu, nu da nikada nisu znali re¢i, kako ¢e
socialisticku drzavu postiéi, i kako ¢e svoje misli u Zivot privesti. Napose nisu nikada znali re¢i, kako ¢e se provesti socializacia Zivota, te kako
socialisticko ravnotezje odrzati.

Taj se je prigovor pokazao doista opravdanim. Kada je socialisti¢ka stranka dosla u Rusii u poloZzaj, da svoju vladavinu ostvari, nije toga znala
uciniti, nego je svoje mjesto morala ustupiti boljsevicima. Kaze se, da je uspjeh boljsevika omogucilo narocito stanje (situacia), u koje je Rusia bila
dovedena. Nu to isto je slanje bilo i za socialiste. Razlika je jo$ k tomu bila u korist socialista, to jest, boljsevici su Bili u manjini ne samo u
radni¢ kom pokretu uob¢ e, nego i u samoj svojoj stranci napose. Menjsevici su bili medju proletariatom po broju neprispodobivo ja¢i. U sovjetima
nisu boljSevici imali gotovo nigdje vecine ni prije, ni u ¢asu samog zauzeca vlasti.

U casu, kada je bila sticajem raznih okolnosti slomljena carska vladavina u Rusii, a taj su ¢as socialisti tako zudjeno ¢ekali i tolikim ga
organizatornim radom i krvavim terorom priredjivali, u tom ¢asu prevrata, koji su izazvali, nisu znali, §to bi poceli sa svojim teoriama, i kako bi
socialisticku drzavu stvorili. i doista oni su posli taj posao obavljati razpravama u sovjetima o marksisti¢kim naé¢elima.

Nu tu su se nasli boljsevici, koji nisu pitali, da li je ova ili ona marksisti¢ka zasada prakti¢ki u zivot provediva ili nije. Nisu pitali ni za to, koja
su sredstva ¢ovjecanski dopustiva, kada se radi o nametnuéu njihove vlasti nanulu od preko sto i pedeset miliona dusa.
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i oni su marksisticku drzavu nametnuli najgrubljom silom, te sada u njoj provode marksisti¢ka nacela »boljsevi¢ kim metodama«.Tu je sada na
djelu komunizam kao takov, nu u pokusnici (retorti) boljsevickih stru¢njaka. i zavist, kada ¢e svi biti kao ljiljani i ptice nebeske?

Ali Krist je osim raja, gdje ¢e oni, koji to savrSenstvo postignu, uzivati vje¢nu nagradu, postavio i pakao, gdje ¢e oni, koji te zakone prezru, trpiti
vje¢nu kaznu, jer je znao, da se to savrSenstvo na zemlji i medju ljudima nikada posti¢i ne Ce.

Nu boljsevici tvrde, da se moze i mora posti¢i savrSenstvo potrebito za kona¢no uredjenje komunisti¢kog druztvenog poredka i komunisticke
drzave, te da ¢e ga oni posti¢i odgojem proletariata. I doista velika je djelatnost boljSevicke Rusie uperena na taj »odgoj«.

Je li to moguce? Je li to samoobmana ili je puka krilatica, koja ima sluziti za opravdanje onog straSnog i propastnog stanja $to ga boljsevicka
vladavina sobom nosi, te onoga barbarstva, $to su ga boljSevici izvrsili i trajno vr$e nad ljudima i nad njihovim stvarnim i duSevnim dobrima?

U prvom je redu posve neizpravna predpostavka (teza), da je pocetni stupanj ljudskog druztva bio u znaku komunizma. Marksisti ne priznaju
postanka ¢ovjeka po nijednoj bogoslovnoj nauci, nego po zasadama slobodoumnotvarnostnih znanosti. Nu bas se po tim znanostima mora do¢i do
protivnog zakljucka o odnosu ljudi prema dobrima i o njihovom medjusobnom odnos$aju obzirom na dobra u prvotnom stupnju ¢ovjeka i Covjecjeg
druztva, nego li je onaj, koji izvode marksisti.

Prvotni ovjek, to jest zooloski »homo sapiens«, kada je ve¢ bio na onom stupnju razvitka, u kojem je predstavljao osobnost u viSe manje
danasnjem smislu rijeci, sigurno nije .smatrao zajedni¢kim ona zemaljska dobra, $to ili je za svoju potrebu od prirode oduzimao, nego ih je smatrao
i te kako svojim vlastitim. Onu peéinu, koju si je bio izabrao za svoje skloniste, nije bio voljan dijeliti ni s jednim drugim ¢ovjekom, $to je lutao po
istom kraju i po istim Sumama, kuda i on. Tu je pe¢inu i te kako branio proti svakom drugom ¢ovjeku, kao i proti svakoj zvjerci, te je Cuvao za sebe
i za svoj porod.

Isto tako nije on dijelio plijena, §to ga je iz lova donosio, s nikim drugim, nego ga je spremao u svoju pecinu, hranio njim sebe i svoju porodicu,
te spremao zalihu za dane, kada radi vremenskih nepogoda ne bude mogao i¢i u lov.

Svi nalazi, $to su do danas uobc¢e pronadjeni li raznih tako zvanih »doba«, odnose se izkljuéno na tragove pojedinaénog (individualnog)
postojanja ¢ovjeka, njegova pojedinacnog obitavanja i zivljenja; to jest na izkopine tragova I ostataka pojedinca ili tek nekolicine, po cemu se
moze, i po ostatcima ¢ovjeka, predmeta, orudja i jela zakljuciti, da je zivio sam, odnosno najvise u druztvu vlastite porodice, a nikada u takovoj
zajednici s ostalim istovrstnim bi¢ima, iz koje bi se moglo zaklju¢ivati na bilo kakov »kolektivni« zivot. U ostalom takov zajednic¢ki Zivot
izkljuuje ve¢ i sama Cinjenica, da je na ogromnom prostoru zemlje bio rasijan malen, upravo neznatan broj ljudi, razstavljenih izmedju sebe
ogromnim udaljenostima. ¢ovjek je dakle u svom pocetku Zivio izvan zajednickog sustava (kolektivnog sistema), te Cisto individualistickim
nadinom Zivota. Izvan toga se je kolektivizam razvijao, napredovao i usavrsivao. Predmeti, kojima se je sluZio, bili su i te kako njegovo privatno
vlastnictvo, on ih je takovim smatrao, i u tom se smislu prema svakome drugome ponasao.

Tako je znanost utvrdila. Nu sto viSe, moze se pouzdano zakljuciti, da se je razvitak covjeka od prvotnog (primitivnoga) stupnja k stupnju, $to na
sebi nosi ve¢ neke izvjestne znakove civilizacie i kulture, temeljio ba$ na ¢injenici privatnog vlastni¢tva. UsavrSavanje vlastite pecine i vlastitog
orudja vodilo je k preradjivanju predmeta iz onoga stanja, u kome ih je ¢ovjek u prirodi nalazio u stanje koristnije i zgodnije za upotrebu. To je
preradjivanje borba s prirodom, §to ju je covjek vodio sam pojedinacno, bez pomoci druztvene (kolektivne), u kojoj mu se je borbi morala razvijati
i tjelesna okretnost i dusevna vrstnoca, ova potonja napose stoga, jer njemu samomu bez i¢ije pomoci nije dostajala tjelesna snaga za nadvladavanje
prirode i drugih zivih bica, §to su ga okruzavala i postojanje mu ugrozavala.

Kolektivni zivot s drugim ljudima i njihov kolektivni odno$aj prema stvarima u tom stupnju (kao ni u jednom drugom) ne bi mogao pogodovati
razvitku ¢ovjeka od prvotnog stupnja k stupnju naprednijem. Druztveni je Zivot nastao tek kasnijim razvitkom i napredkom ¢ovjeka, nu on je
nastajao prirodnim razvojnim (evolutivnim) putem, sredstvom proSirenja obitelji, preko plemena do pojma naroda, nu i sve te faze (stupnje)
druztvenog zivota, od onoga stupnja najprimitivnijeg pa do danas, imale su uvijek privatno vlastni¢tvo individua za bazu gospodarskog uredjaja, ili
barem privatno vlastni¢tvo najuze druztvene jedinice, obitelji. Povjestna iztrazivanja nisu do danas mogla utvrditi ni jednog stupnja u prirodnom
razvitku druztvenog zivota ¢ovjeka, koji bi bio imao za osnovicu trajno i normalno kolektivni uredjaj u znacenju, koje mu pripisuje marksisticka
nauka. Sve zajednice ljudi, koje su nastajale same od sebe ili koje su bile od covjeka samog stvarane, imale su u razvitku covjeka od primitivnog
stupnja do dana dana$njega upravo protivnu svrhu i zadacu, to jest obranu privatnog vlastniétva, i to ne samo privatnog vlastnictva odnosne
zajednice, nego u pravilu i obranu individualnog privatnog vlastni¢tva pojedinih pripadnika takove zajednice.

Marksisticka teoria o prvotnom kolektivistickom stanju ¢ovjeka postavljena je posve samovoljno i bez ikakove povjestne ili znanstvene osnovice.
Naprotiv i po znanstvenim iztrazivanjima i po povjestnim svjedoCanstvima prati posebnicko (individualno) vlastni¢tvo ¢ovjeka od njegova
postanka pa sve do danas.

Kolektivizam nije dakle ¢ovjeku prirodjen niti mu je razvitkom usadjen. Nu boljsevici vele, da ¢e Covjek kolektivnu, komunisticku svijest dobiti
odgojem,idaje odgoj kadar to uciniti. Oni doduse ne pruzaju nikakova dokaza, niti navode Cinjenice, iz kojih bi se na tu mogu¢nost dalo
zakljuditi, nego se bacaju na puko pokusavanje (eksperimentaciu), naravno u Rusii, gdje su na vlasti, te stavljaju na pokus cjelokupni narod, sva
njegova dobra pa i samu njegovu obstojnost (eksistenciu), a da kraj toga ne pruzaju nikakova ni najmanjeg jamstva, da ce taj pokus doista i uspjeti.
Kada je spomenuti englezki industrialac pravio u svojim industrialnim poduze¢ima socialisticke i kolektivisticke pokuse, stavljao je u pitanje samo
svoj imetak, ili mozda samo jedan manji dio svoga imetka, pa stoga radi tih njegovih pokusa nije nikoga glava zabolila, nu moskovski su boljsevici
stavili na kocku najdrzovilijeg pokusa, Sto ga je ikada svijet zapamtio, eksistenciju od preko sto i pedeset miliona ljudi, spremni i odlu¢ni, da $to
vise na taj pokus stave i ¢itavo ¢ovjecanstvo, i to sve bezobzirno$¢u najlahkoumnijeg kartasa iz kruga najgoreg odpadka ljudskoga druztva.

Nauka, vjezba i odgoj mogu dovesti do velikih promjena svojstava ¢ovjeka, bilo dusevnih bilo tjelesnih, nu ima izvjestnih granica, preko kojih
ne moze preci ni jedna znanost niti ikakova ljudska djelatnost. Kao $to ljudsko djelo nije kadro promijeniti izvjestnih prirodnih zakona na polju
fizike, makar moze Izmamiti prirodne tajne, koje iznenadjuju, tako ljudsko djelo ne moze promijeniti ni izvjestnih svojstava covjeka, makar u
njemu moze proizvesti takove pojave, koji zadivljuju. Nu granica je tu, postavila ju je narav. Kod ¢ovjeka, koji kroz vise od tisu¢u, pa mozda
i desetke tisuca pokoljenja nosi u sebi izkonski nagon sebicnosti, s kojim se radja, i koji u povoju Izrazava prije nego li ijedan drugi znak svoje du-
Sevne obstojnosti, ne ¢e to svojstvo nikada nitko izbrisati, niti je do sada izbrisao, da ga u¢ini ravnodu$nim prema osnovnom nacelu, oznacenom u
izrazu: moje.

Ako moskovski boljsevici ne pruzaju dokaza, da bi taj njihov odgojni pokus uspio, pruzaju tim vise jedan drugi dokaz, koji bezuvjetno zajamcuje
neuspjeh, pa jo$ vise dokazuje i njihovu »mala fides«. Taj dokaz su oni sami, njihova obstojnost i ono, ¢ime su se do sada pokazali. Oni su si
preduzeli, da odgoje ¢ovjeCanstvo za tu krijepost, bezuvjetno potrebnu za komunisticku drzavu. A kakovi su ti odgojitelji? Od stotinjak prvih
apostola i osnivaca boljsevicke Rusie nije preostalo danas vise od jednog desetka. Pa kuda su dospjeli? Odgovor je kratak: strijeljani su. Zar od cara
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ili od kapitalista? Ne. Boljsevicki su ih sovjetski sudovi osudili na smrt strijeljanjem i strijeljali ih radi — izdaje proletariata! Najvidjeniji,
najiztaknutiji, najgordiji, najzasluzniji, najmarksistickiji, najproletarskiji, najboljSevickiji i za odgajanje najpozvaniji, prvi medju prvima
apostolima komunisti¢kog proletarskog raja na zemlji, najpozvaniji i najprvi odgojitelji Rusa i ¢ovjeka za kolektivno i komunisticki svjestnog
druga, osudjeni su radi izdaje komunistickih nacela, proletarskih probitaka, proletarske drzave, i rad uhodarstva vrSena u korist — kapitalistickih
drzava! Ta jos§ se pusi njihova krv u dvoristu Ljubianke.

Nema dana da se svijetom ne pronesu glasovi o novim strijeljanjima izdajica proletariata, a starih njegovih ucitelja i apostola. Oni, koji su jos tu,
do¢i ¢e na red sutra, a poslije njih oni, koje su oni »odgojili« za svoje nasljednike, a onda opet slijedeci, jer ucenici ne mogu biti bolji od ucitelja.

Jesu li to ucitelji, $to mogu odgajati pokoljenja, u ¢ijim srdcima ne ¢e biti zmije sebiénot sli, koji ¢e zanijekati sebe za dobro bliZznjega svoga, koji
¢e sobom, svojom kolektivnom svijeséu i spoznajom potrebe rada kao zivotne krijeposti opovréi staru rije¢: "homo homini lupus" (Covjek je
¢ovjeku vuk). Tiuditelji i apostoli nisu mogli odgojiti sebe, da se ne otimlju o vlast, da jedan drugog ne postavlja pred pus¢ane cijevi »plotunac, koji
stvaraju jednakost ljudi u komunisti¢koj drzavi. Prije svake osude i strijeljanja opetuju se stereotipne rijeci javnog tuzitelja, §to ga postavljaju oni,
koji jos nisu dosli na red na optuzenicku klupu, i te glase: »jer su spremali urotu proti zZivotu jednoga ili vise ¢lanova sovjetske vlade,jer su se
udruzili s neprijateljima proletariata' stu pili u sluzbu kapitalista, da ruse proletarsku sovjetsku komunisticku drzavu....«

Ako su te obtuzbe istinite, nema gotovo ni jednog Lenjinova druga, koji nije izdajica proletariata i najprostiji varalica miliona radnog naroda, te
koji nije za volju svojih probitaka, ¢isto materialnih i burzujskih interesa, prodavao kapitalistima rusku radnicku i seljacku raju, sa bezo¢noscu i
pokvarenosc¢u kao ni jedan politicki Spekulant, Sto ga svijet pozna.

Ako li su te obtuzbe lazne, onda je slika jos strasnija. Onda oni jedni druge stavljaju pred eksekutivne plotune na temelju laznih optuzbi samo za
to, da jedan drugoga s vlasti makne i ¢im viSe vlasti u svoje ruke prigrabi, da ukloni jednog pravednoga, pa da na njegovu mjestu moze nepravdu
vrsiti, da udovolji svojoj pozudi za vlas¢u, da istu moze vrsiti bez nadzora i pogibelji, da bude razkrinkan pred proletariatom, i da bude pozvan na
odgovornost radi svojih nepostenih namjera i djela.

Ako nije ni jedan ni drugi slucaj, onda medju apostolima komunisticke vjere vlada takova razlika u shvacanju »istina« marksisticke nauke i
nacela, da se ta razlika moze izgladiti jedino smrtnim osudama i medjusobnim strijeljanjem samih apostola izmedju sebe. Pa tko onda ima obraza
zahtijevati od izmucenog Covjecanstva, da vjeruje u tu nauku, i jos viSe, tko ima pravo da stotine miliona ljudi, pa cijelo Covjecanstvo, silom stavlja
u pokusnicu (retortu) marksisti¢kih pokusa, u kojoj se zagusuju milioni zivota, u kojem pokusu mora ¢ovjecanstvo umrijeti, da se onda vidi, da li ¢e
pokus ozivljenja uspjeti!

Koji je od ovih slucajeva? Sva tri! Boljsevicke perjanice nisu sami medju sobom nikada bili slozni o pojedinim marksistickim nacelima, pa ni o
samoj nauci kao cijelosti. Netko vjeruje u jednu, a netko u drugu tezu, a u slavnom ne vjeruju svi skupa u izpravnost i neoprovrzivost zasada, §to su
osnovane na ¢istoj »mentalnoj spekulacii« i na nijekanju elemenata zivota, §to su od izkona usadjeni u ¢ovjecju narav. Sve je samo teoria, a tek bi
pokusi pokazali koliko ona vrijedi na djelu.

Naravno, svatko bi htio te pokuse izvoditi na svoj nacin i po svom misljenju, a jer se jedni ne ¢e da prilagode nazorima drugih, odlucuju
eksekutivni plotuni. Drugoga sudista za i razpravu nema, jer se ne moze i¢i pred proleteriat, da on odlu¢i, koje je misljenje izpravno. Ta proletariat
nema nikakove rijeci, on je samo predmet, na kome se pokusi vr$e.U takovu stanju lahko dolazi do pojave, da oni, ¢ije mnijenje o nacinu
provodjenja pokusa ne dodje do izrazaja pred slucajno jacom voljom drugih, stupaju u sluzbu kapitalista, jer ne vjeruju u ostvarenje marksisticke
nauke, i nastoje, da se pomocu kapitalistickom domognu moguc¢nosti, da oni te pokuse provode.

Oni pako, koji su si stvorili stanje, u kojem mogu druge pred plotune stavljati, ¢ine to ¢im hitnije, da njihovi neuspjesi pokusa ne bi omogucili
drugima, da njih pred plotun stave. Eksekuciama svojih drugova i brac¢e u Marksu osiguravaju svoje samovladje, koje im je bitni i jedini cilj.

A ruski proletariat slusa predavanja o marksistickim teoriama 11— gladuje ...
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BOLJSEVIZAM I RAD

osto i boljsevici znadu, da je sigurno vrlo daleko dan, kada ¢e podanicima crvenog niskog carstva rad postati zZivotnom potrebom,a ne
potrebom za uzdrzavanje Zivota, daleko tamo, kuda ¢ovjecje duhovno oko ne dosize,niti ¢e ikada moc¢i dosegnuti, i ne mogudéi to docekati,
jednostavno su uveli prisilni rad.

I rad je svakako krijepost, nu posto svi ljudi nisu oki¢eni tom krijepos§c¢u, treba je nec¢im drugim nadomjestiti. Tu priskace u pomo¢ sam zivot, koji
u svom prirodnom toku sadrzi takove ¢imbenike, koji covjeka neprestano na rad nukaju.

Boljsevizam je medjutim odstranio iz Zivota ruskih podanika sve ono, $to je podobno ¢ovjek a po prirodnom putu na rad podstrekavatii na
radu trajno podrzavati. Umjesto svega toga uveli su boljSevicki gospodari prisilni rad.To je u ostalom bila naravna posljedica stanja, u koje
je narod u Rusii doveden tragom marksistickih nacela. Naravno, prisilni je rad kao emanacia drzavnog i druztvenog poredka uveden samo za
prolelariat, jer samo on sa¢injava »gradjanstvo« sovjetske Rusie, do¢im ini pripadnici bivsih razreda nemaju nikakova znacenja za tu drzavu, pa
zato nemaju nikakove ni moguénosti zivota u njoj, nego im je jedina duznost a i jedino pravo, $to ga u boljsevi¢koj Rusii imaju, da u najvecéoj bijedi
izumru i posve iz€eznu. Svi, koji poznaju stanje u danasnjoj Rusii, suglasni su podpuno u tome, da sve ono, §to ne pripada proletarskom razredu,
gine i brzo iz¢ezava.

Proletarac je vezan na prisilni rad. Po marksisti¢koj nauci mora svatko dati drzavi onoliko, koliko moze, to jest svu svoju radnu snagu, sav njezin
»kvalitativni i kvantitativni kapacitet«. Na svojoj radnoj snazi ne smije dakle $tedi ti, nego je mora drzavi davati onakovu, kakovu ima. Naprotiv ne
smije traziti od drzave nista vi$e od onoga, §to treba kao neobhodno za podmirenje svojih potreba. Onaj, koji drzavi daje viSe radne snage, nego li
drugi, i to zato, jer te snage viSe ima, dobiva istu naplatu kao i onaj, koji daje manje, pa Sto vise, moze dobiti i manje od ovoga potonjega, jer su
mozda njegove potrebe nize procijenjene.

I boljsevici su iz pocetka uredili radne odnosaje po tim nacelima. Ivan Romanovi¢ i Roman Pavlovi¢ radili su u istoj tvornici. Obojica su radili
isto radno vrijeme, obojica su primala jednak broj »¢ervenki« u ime place, a za te su »Cervenke« dobili jednaku zdjelu kase i jednaku Subaru. Bili su
dakle u svemu jednaki, samo $to je Ivan Romanovic¢ za vrijeme jednakog radnog vremena izradio za polovicu manje posla nego li Roman Pavlovi¢.
A budu¢i je Romanovica bilo uvijek barem dva puta vise nego Pavlovica, proizvodnja je sovjetske Rusie zapinjala, svakovrstna je proizvodnja
postala daleko manja od potreba, pa je nestasica bila svakim danom veca. Budu¢i da je i poljodjelski rad podpadao vise manje pod iste uredbe, to je
Rusiom sve vise harala glad, a njezinim je porastom i vlast boljSevika sve viSe. dolazila u pitanje.

I onda je boljSevizam bio prisiljen zabaciti sustav jednakosti, koju marksisticka nauka nalaze, te uvesti opet sustav omrazenog kapitalizm a,
sustav vece nagrade za veci rad, odnosno za vecu izradbu. Taj je kapitalisti¢ki sustav primijenjen napose sa uvedenjem prve "pjaliljetke", to jest
petgodisnjega nacrta, koji je sovjetska vlada sacinila i po kome je za pet godina to¢no odredjena koli¢ina proizvodnje i potrosnje u cijeloj drzavi.
Izvrsenje toga nacrta barem u pribliznoj mjeri uvjetovalo je odklon sloma boljsevicke vlasti za izvjestno daljnje vrijeme, pa je trebalo da se plan
posto po to izvrsi. Da se pako to moze poluditi, trebalo je brzinu proizvodjenja pospjesiti do najviseg stupnja. Da se pako radnika na ve¢i i jaci rad
podstrekne, zavedena je odmah veca nagrada za veci rad, jer se to inace ni jednim prisilnim sredstvom nije moglo posti¢i. BoljSevici daju naravno
tome vi$ku nagradjivanja posebno ime, nazivaju ga viskom socialnog znacaja, nu nacelo su morali probiti, pa makar ime i ne zvucilo kapitalistickim
jezikom.

Marksisti¢ko nacelo primanja naplate ne po zasluzi nego po potrebi protuslovi naravnom poredjaju stvari, te dovodi do nakaznih odnosaja i
posljedica. Ono omalovazuje dvije prirodne pojave, koje su u naravi svega zivucega, pa i Covjeka, pojave izkonske i nepromjenjive, te koje
neumolno uredjuju zivot u prirodi i uzdrzavaju ga u trajnosti, podrzavaju njegovu neprekinutost i sprje¢avaju njegovu propast. Te su pojave:
natjecanje i odabir (selekcia).

Gdje se god nadju dvije zivuce pojave jedna pokraj druge, nastaje izmedju njih natjecanje. To je neodklonivo pocevsi od najneznatnije biljke, od
najsic¢usnije gljivice, §to zZivi samo jedan hip na miliontnom dijelu jedne kapljice vode, pa sve do najsavrSenijeg Zivuceg organizma, Sto ga
predstavlja ljudska spodoba. One se dvije prostim okom nevidljive gljivice natjeu medju sobom, koja ¢e vise vlage izcrpsti iz one sitne kapljice, na
kojoj su se zajedno nasle, vodjene svaka od njih neodoljivim nagonom, da postane veca, jaca i ljepSa od one druge i na Stetu druge. I da ljudsko oko
promjeri i medjusobno izporedi milione takovih gljivica, koje su skupa, na istoj podlozi i pod posve istim okolnostima rasle, ne bi nikada medju
njima naslo dvije posve jednake, ratunski jednake u razmjerima i u obliku. One se medju sobom natje¢u i nadmecu divovskim naporom, da jedna
izraste iznad druge, da jedna od druge postane sposobnija za Zivot i za i'adjanje, za stvaranje novih, koje ¢e opet izmedju sebe nastaviti to natjecanje
u bezkonacnost.

Od tog sitnog zivota (mikrokosmosa) pa sve do ¢ovjeka, svi razredi zivu¢ih pojava provode medjusobno natjecanje istim nepisanim zakonom,
provode ga pojedinci istoga roda i islc vrsti izmedju sebe, a isto tako rodovi i vrsti sa svoje strane opet izmedju sebe.

Tome su natjecanju podvrgnuti isto tako i ljudi. Natjecu se pojedinci jedan s drugim, j e dan rod s drugim, jedno pleme s drugim, je dan narod i
jedna rasa s drugom. U Covjeku samome, u njegovu tijelu, provodi se neprestano natjecanje raznih elemenata. Dok je Covjek prije nego je stekao
izvjestnu uljudbu vjerovao, da su bolesti njegova tijela posljedica nekih tajnovitih sila, danasnje lije¢ni¢tvo znade s podpunom sigurnoscu, da je
Covjedje tijelo polje neprestanog natjecanja izmedju Skodljivih i neskodljivih sastojaka, i da zdravlje, odnosno bolest, ovisi izklju¢ivo o tom
natjecanju, odnosno o izhodu toga natjecanja.

Takovo natjecanje, utakmica, jest gibanje, rad. Unutarnja, nehoti¢na potreba postignuca boljega, namece natjecanje, a natjecanje trazi djelatnost,
rad. Bez utakmice nema trajnog rada ni napredka. Kada se umjetnim nad¢inom odstrani mogucnost postignuca boljega, za kojim ¢ovjek nagonski
tezi, nestaje utakmice, ona biva protuprirodno ugusena, a tim propada i glavni pokretac rada. Uslijed toga rad kao djelatnost pojedinca covjeka,
odnosno njegova volja za rad, slabi i opada sve do zahirenja, §to vodi za sobom kao posljedicu zaustavu napredka i nazadak. To se ne moze onda
sprijeciti ni silom ni naukom. Nauka moze neko vrijeme, i to samo izvjestni sloj, ograniceni broj ljudi, uzdrzati na radu bez natjecanja, a isto tako
moze i sila samo privremeno prirodni pokreta¢ rada nadomjestiti.

Ni u marksisti¢oj se drzavi ne moze trajnost i neprestanost rada odrzati na pukoj nauci ili sili. Prirodjeni nagon ¢ovjeka, §to ga sili na postignuce
boljega, nadvladat ¢e i upliv nauke i silu, pa makar i trpljivom oporbom (pasivnom resistenciom).

U boljsevickoj Rusii narod je drzan na radu silom. BoljSevici nisu jo$ nikoga odgojili tako, da osjeca potrebu rada kao takova, a sigurno je
najneznatniji broj onih, koji rade za volju marksisticke nauke. Sila, koja privodi ljude k radu, proistie iz drzavne vlasti. Ve¢ sama ta Cinjenica
ukazuje na netemeljitost i nesigurnost trajanja toga sustava rada. Koliko ima vjerojatnosti, da bi sustav rada po marksistickim nacelima prezivio
slom te sile, nastao laj slom s bilo koga razloga ili povoda, a povoda i razloga za slom drzavne vlasti jedne drzave ima toliko i tako razlic¢itih, koliko
i kakovih ih ¢ovjek ni predvidjeti ne moze.
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Rad je trajan, to jest, dok bude Covjecanstva, bit ¢e i rada, nu izazvanog spomenutim prirodnim poticalima. Koliko je pako drzavnih vlasti isila
bilo, bilo pa i propalo! A koliko je istom vladavina bilo i propalo! Koja je vladavina sigurna svog trajnog i neogranic¢enog vijeka? I koliko bi puta
prema tomu bio morao prestati i propasti rad u raznim krajevima svijeta, kada bi mu podloga bila drzavna sila ili sila koje vladavine? A rad ostaje
bas kao i CovjeCanstvo trajan, prezivljuje carstva i republike, vladavine i nauke! Tko je kadar osigurati trajnost sili, koja po boljsevickoj tezi ima
prikovati ljude uz rad usuprot naravi i prirodnim zakonima? I kada propane sila, kad propane vladavina prisilnog rada, covjek ¢e ostati sa svim
svojim vrlinama i manama, §to proiztiu iz njegove naravi, i koje ga prate neumorno od poroda do groba, te ¢e opet svoj rad uredjivati svojim
ljudskim prirodjenim svojstvima, a ne po bilo kakovim naukama.

Dotle milioni ljudi moraju pretrpiti hirove boljsevickih pokusa, $to ih ovi vr$e na njima, sad im obecavajuci nagrade za veci rad, sad ih mjereci
istom komunisti¢kom mjerom, a uvijek ih smatrajuci robovima, Sto se moraju kiniti i krvariti za odrzanje krvave vladavine boljSevickih ludjaka.

Prirodjena utakmica dovodi u cijeloj prirodi, pa tako i kod ljudstva do tako zvanog prirodnog i z b i r a, koji naturalisti smatraju osnovom
neprekinutosti (kontinuiteta) i ovjekovjeCenjem zivota na zemlji, a koga niti bogoslovlje u cijelosti ne zabacuje. Ako naturalisti traze zaCetak
svakoga zivota u mulju morskih obala arheozoicke periode, dakle iz zivota, iz koga se je razvio i Covjek, i kr§¢anska nauka veli, da je Bog napravio
¢ovjeka od — zemlje, zemaljskoga praha, te mu vje¢no pred oc¢i doziva, da ¢e se opet u prah povratiti.

Po Darvinu se razvitak od prvog zivuéeg bica, nastalog od mulja, pa do ¢ovjeka, ima zahvaliti jedino prirodnom izbiru, ili kako se stru¢no kaze
zakonu »selekcie«, po kome u organizmu uslijed borbe za obstanak biva unisteno sve, §to je slabije i krzljavije, da se na taj nacin dade mjesto
jacemu i razvijenijemu, koje na taj nacin dobiva moguénost, da postizava sve vece savrsenstvo. Bez te bi selekcie Cestice organizma sposobne za
razvoj bile sprje¢avane u razvitku i ugusivane od onih nesposobnih, kada putem selekcie ne bi potonje b i 1 e izlucene (Auslese), a uslijed toga bi
napredak u daljnjem razvoju zastao i odpao. Zastoj u razvitku znaci stagnaciu, prema ¢emu ie od onog prvotnog (primarnog) zacetka Kvota ne bi
bilo razvilo nista dalje, niti bi bilo doslo do ikakova daljnjeg oblika Zivota, a ponapose ne do ¢ovjeka. U napredovalom pako razvoju, ¢im bi nestalo
selekcie, ne bi se nastali zastoj mogao vjecno nastavljati, nego bi nuzna posljedica toga stanja bila izrodjenje (degeneracia) i onoga, §to je bilo ve¢
tu, jer Kvaki zivot nazaduje, ¢im prestane napredovati. Cim se ne umnozava, propada, ¢im ne raste, opada, ¢im ne cvate, vene.

Ovdje se doduse ne radi o ovoj selekcii izravno,nuanalognost ne manjka.

Dok je rad osnovan na utakmici, dotle se u njemu vrsi i selekcia: selekcia proizvoditelja, proizvodjenja i proizvoda. Ta selekcia uvjetuje razvitak,
napredak i usavrSen je. ¢im nestane natjecanja, nestalo je i selekcie. Kada nema selekcie, nastaje zastoj, a zatim dosljedno zahiri razvitak, napredak
i usavrSenje. Zahiri proizvoditelj, proizvodjenje i proizvod.

I kada marksisticki uredjena drzava i druztvo ukidaju utakmicu i onemogucuju selekciu, osudjen je i rad na zastoj i zahirenje, primice se kraju
zivota rad, a s njime i proletariat. Dok boljSevicka vlada predstavlja doista silu, koja nadomjesta pokretaca rada, rad se jo$ neko vrijeme prividno
drzi na zZivotu, nu dok ta sila ujedno sprjecava utakmicu i selekciu, kopa ona grob razvitku, napredku i usavr$avanju rada, pa i samomu Zivotu.

Tako stoji s marksistickom naukom o radu u teorii, a primjena te nauke u Zivotu pokazuje u cijelosti izpravnost gornjih redaka, kako ¢e se to lahko
vidjeti iz slijedeceg kratkog prikaza stanja rada u sovjetskoj i boljsevickoj Rusiji.
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etom iztaknuto natjecanje izmedju elemenata u samom zivom bi¢u pa izmedju pojedinih zivih bi¢a u prirodi, oznaceno je imenom »borba«.

Po Hegelovoj filozofiji ta se borba vrsi izmedju razli¢itih pocela, koja su svrstana u puka dva razreda. U jednom su razredu pocela jestna

(elementi pozitivni), a u drugom nije¢na. Ta dva razreda stoje jedan proti drugome, te se vje¢no medju sobom bore. Najprije je postojao
tabor jestnih pocela, tojest » po zit iv «. Sama obstojnost pozitiva rodila je negativ, to jest protuslovlje. Izmedju pozitiva i negativa nastaje borba,
u kojoj pobjedjuje naizmjence sada jedna sada druga strana, naizmjence unistujuci jedna drugu. UniStenjem jedne i druge strane, do koje uslijed
re¢ene borbe mora dodi, to jest uniStenjem »teze« i antiteze«, nastaje »sinteza«. Iz ove pako sinteze nastaje op et pozitiv, iz ovoga kao i prije
uni$tenja opet negativ, a onda opet nastaje borba izmedju toga pozitiva i toga negativa,do ponovnog unistenja, dakle do sinteze, iz koje opet nastaje
pozitiv, pa onda opet negativ, onda opet sinteza, pa, negativ, pozitiv i tako naprijed u bezkona¢nost.

Marks je, kako veli B. Hopper u svome »What Russia Intends«, nakalupio svoju nauku na Hegelovu dialektiku, te je oznacio privatno vlastni¢tvo
kao pozitiv, ili tezu, a proletariat kao negativ, ili antitezu. Ta se dva pocela medju sobom sukobljuju i bore. 1z te ¢e borbe nastati sinteza, to jest
uniStenje i vlastniCtva i proletariata, Sto ¢e sadrzavati novi druztveni poredak, koji ne ¢e biti niSta drugonegokolektivno,komunistick
o druztvo.

Marks je tu zastao i nije dalje slijedio Hegelove teorie, po kojoj jedamput nastala sinteza ima opet roditi pozitiv, §to bi u Marksovom slucaju
znacilo — kapital, a ovaj dalje negativ, ili po Marksu proletariat, da opet borba izmedju oba pocela ponovno zapocne. Tu je zastao, jer mu naravno
nije pogodovalo (konveniralo) proslijediti do daljnjeg logi¢nog zakljucka, §to mora slijediti iz gradnje na Hegelovoj teorii, a ta je: iz novog
kolektivnog druztvenog poredka, nastalog kao sinteze borbe izmedju vlastni¢tva i proletariata, ima se opet poroditi pozitiv, dakle privatno
vlastnictvo, a iz ovoga negativ, dakle proletariat, da se opet izmedju njih nastavi daljnja borba, do opet nove sinteze, koja ima opet roditi novo
vlastni¢tvo i proletariat, i tako dalje do neizmjernosti.

Da je Marks proslijedio dalje putem Hegelove teorie, morao bi i sam ukazati na podpunu bezvrijednost svoje nauke, to jest ukazati na negativni
rezultat u pitanju privedenja u zivot stvarnog i trajnog komunizma, kada se iz njeg, jedamput postignutog, mora opet razviti privatno vlastnictvo,
koje ¢e sa svoje strane opet stvoriti proletariat, kao Sto je to bilo i u poc¢etku. Drugim bi rije¢ima morao sam ukazati na neodrzivost komunistickog
druztvenog poredka kao trajnog oblika ljudskog druztva, koji oblik ta njegova nauka inace obecaje. Oni I tako, koji njegovu nauku u Zivot provode,
ne bi imali opravdanja za ona sredstva, kojima se sluze, jer takav, ili bolje re¢i nikakav uspjeh ne bi mogao opravdati tolikog krvoprolic¢a i tolike
bijede, koju ¢ovjek mora pro¢i, kao $to je to bilo u Rusii, da unidje u raj, koji ima propasti onoga ¢asa, ¢im se podpuno ostvari.

Nu boljsevici nisu uztuknuli pred nelogi¢nosti ili nepodpunosti nauke, kada je dosao ¢as, da je u Rusii mogu provoditi u Zivot. Proleletariat
ima pobijediti privatno vlastnic¢tvo i uvesti komunisticki poredak, bez obzira na to, da li ¢e to postati trajnim oblikom druztvenog poredka ili ne.
Treba uzeti vlast u ruke, a od teoria ne ¢e nikome glava puknuti. »Diktatura proletariata« ima se osnivati na sili, pa ¢e se odrzati dok god sile bude.
Sve veci razvitak industrie, kako je jur spomenuto, ucinio je, da se je privatno vlastni¢tvo pocelo sve vise nagomilavati u sve manje ruku, te da se je
s druge strane broj proletariata sve viSe povecavao. Ta je Cinjenica dovela i do oblikovanja teorie o pobjedi proletariata. Da se ta pobjeda doista i
ostvari, treba da broj proletariata naraste do maksimuma. Industrializacia je dovela ve¢ u svom prvom stupnju u cijelom svijetu do ojacanja
proletariata. Ona mu je dala borbeni poticaj, ona je od njega ucinila navalnu vojsku, koja se bori i koja naslucuje svoju pobjedu. Da se dakle
marksisticka nauka obistini u cijelosti, treba u€initi sve, da industrializacia naraste do hipertrofie, kako ¢e biti zgodna trajno hraniti mo¢ i vlast
proletariata, ili bolje re¢i onih, koji ¢e u njegovo ime i umjesto njega vladati u novom druztvenom poredku.

Odatle tumacenje onomu, $to se danas u sovjetskoj Rusii na industrialnom polju dogadja.

Boljsevicki je rezim u Rusii industriu u¢inio tako re¢i jedinim oblikom rada i proizvodnje. Sve §to se god dade industrializirati, pretvara se u
industrialna drzavna poduzeca. Industrializira se sve pocevsi od poljodjelstva pa do priredjivanja mrSavog zajutarka, $to ga podanik crvenog ruskog
carstva uzima jutrom za okrepu svog izmucenog proletarskog tijela prije polaska u monstruoznu tvornicu, u kojoj kuje osnove kolektivnog
blagostanja, koje blagostanje doduse ne ¢eka njega, nego tek poznija pokoljenja, kako mu to boljsevicki vlastodrzci kazuju.

Boljsevicka vladavina dize diljem cijele Rusie ogromne tvornice za sve moguée vrsti proizvodnje. Svaka je tvornica po prostoru i obujmu
djelatnosti jedna neman, S$to svakog jutra prima u svoju utrobu nebrojene gomile proletariziranog, nekada carskog pravoslavnog, a sada
boljsevickog, obezvjerenog i obezumljenog robija. Treba svukuda podici tvornice, da industria proguta ¢im vise pucanstva, da ga odtrgne od sela i
od obitelji, od velicanstva prirode i od usrdnosti male radione obrta i kuénog rukotvorstva svake ruke, da tako od njega ucini hladnu, bez¢utnu
gomilu, koja ne smije imati nista vise srdca od onog mrtvog si roja, koji posluzuje, nista vise ljubavi od one mrzle gradje, Sto mu dnevno kroz ruke
prolazi, i ni$ta vise duSe od onog bez¢utnog proizvoda, $to ga proizvodi prikovan uz glomazne strojeve.

Treba cijeli narod strpati u tvornice, da svatko medju velikim mnoztvom supatnika postane puka brojka, koju se u boljsevickim industrialnim i
politickim ra¢unskim knjigama prenasa s jedne stranice na drugu, da u zaglusi bucnih strojeva prestane govoriti i misliti, da u vrtnjavi strojeva i
supatnika, §to oko njeg vrve, zaboravi na sebe, na svoju ¢ovje¢ju narav, i da tako i sam postane bezc¢utni stroj, Sto se giba i radi samo onako, kako ga
boljsevicki strojari rukovode, i svagda onda, kada oni pritisnu na pokretno puce.

Tu je svatko neprestance podvrzen u svakom svome kretu budnim o¢ima boljSevickih gonica, $to paze na svaki njegov pogled, koji bi mozda
postrance udario, na svaki njegov uzdisaj, koji bi mogao odati kakovu nekomunisticku teznju, i na svaku rijeccu, koja bi mu se mogla prokrasti kroz
zube, a koja bi mogla izraziti negodovanje ili osudu srece, $to mu ju je boljSevizam darovao. Svako takovo nedjelo ¢ini zlo€instvo proti pobitcima
proletariata, i proti proletarskoj domovini, kako su mudro boljsevici prozvali sovjetsku Rusiu, a radi takova se zlo¢instva ne vraca vise iz tvornice
»kuci«, kako se zove onaj bijedni lezaj, na kome tovaris¢ u druztvu drugih desetak, dvadesetak, ili stotinjak ¢esto i nepoznatih supatnika, odmara
svoje trudno tijelo, nego se ide kroz vrata Ljubianke onamo — od kuda se viSe ne vraéa ...

Industrialna proizvodnja ima i¢i vrtoglavom brzinom, ima zaokupiti svu djelatnost, sav interes i sav duh naroda, da on tako odvrne pogled od sveg
drugog, Sto sacinjava stvarni i duhovni svijet, jer pod boljSevickom vlasti samo industria ima postati svrha i sadrzaj covjeka. Ona mu ima postati
srediStem cijelog njegova tjelesnog i dusevnog zivota, njegova bol i njegovo veselje, njegova molitva i njegov Bog, njegov zivot i njegova smrt.
Ona mu ima nadomjestiti srecu obiteljskoga zivota, koji mu je boljSevizam razrusio, ljubav, koju je boljSevizam brisao iz svog rije¢nika, djecu, koju
mu je boljSevizam oteo, ponos, koji mu je pogazio, vjeru, koju mu je ubio, dusu, koju mu je zarobio, domovinu, koju mu je osramotio, imovinu,
koju mu je porobio, povjerenje, koje mu je pronevjerio, Boga, koga mu je zabranio i nadu u bolju buduc¢nost, koju mu je porusio. Sve mu je oteo, a
dao mu je boljsevicku tvornicu, grobnicu njegova tijela i njegove duse.

Takov Rus, takova ¢ovjecja sjena, takov broj, takova roba bez imena, bez podrijetla i bez potomka, bez grobova roditelja i bez kolijevke djece,
jest podanik, kakova trebaju boljSevicke zvijeri sa Kremlja, da na njemu osiguraju svoju strahovladu u Rusii, i da njegovom pomo¢i, a preko
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proletariata Sirom svijeta, §to boljSevicki raj poznaje samo po promi¢benim (propagandistickim) spisima, upali svjetski prevrat, iz koga ima izaci na
svijetlo sunca svjetska sovjetska drzava pod krvnickom vlasti moskovskih boljsevika.

Pretvaranje Rusie u jednu ogromnu, jedinstvenu tvornicu, pripisuje knjizevnost izkljucivo jednom dalekoseznom nacrtu boljSevika, nacrtu
gospodarsko-trgovacke naravi jednog velikog, svesvjetskog zamaSaja, kojim bi oni planom imali nadvladati gospodarstvo tako zvanih
kapitalistickih drzava, da se i na taj nacin pospjesi razpad kapitalistickog druztvenog poredka. Jest, i to je jedna od svrha, nu glavna je ipak ona
netom iztaknuta, podpunog dusevnog i tjelesnog zarobljenja covjeka.

Ta nasilna i izvjeStacena industrializacia ima preko no¢i uciniti prvom industrialnom zemljom na svijetu onu zemlju, koja je kroz jedno tisucljece
davala sve drugo osim industrie. Ona ima proizvodnjom industrialnih proizvoda nadmasiti i za puki Cetvrt stoljea premasiti ne samo prve
industrialne zemlje Evrope, nego i novoga svijeta, napose Sjedinjenih Americ¢kih Drzava.

Za postignuce toga cilja imaju sluziti gospodarski nacrti tako zvane »pjatiljetke«. U tim je nacrtima izracunato na temelju silnih statistickih
podataka, koliko ¢e trebati unutar pet godina proizvoda za unutarnje potrebe i za izvoz, naravno vise za izvoz nego li za unutarnje potrebe, i onda se
ta koli¢ina svih mogucih proizvoda nalaze sovjetskim zakonom. Petljetnim je nacrtom unaprijed odredjeno sve Sto se god tie javnog i privatnog
zivota u sovjetskoj Rusii. Izracunato je to¢no, koliko ¢e radnika raditi kroz tih pet godina, koliko ¢e ruda biti izkopano, koliko sirove gradje iz
inozemstva uvezeno, koliko izvezeno iz zemlje, koliko ¢e se strojeva i inih industrialnih proizvoda proizvesti, koliko istih iz zemlje izvesti, a koliko
iz inozemstva uvesti, koliko Zita ima roditi te koliko kruha imaju pojesti boljsevicki podanici, a koliko se zita ima izvesti, koliko se ima podi¢i novih
tvornica, koliko stru¢nih radnika izobraziti, koliko skola otvorili, i koliko se inozemnog zlata ima u zemlju privuéi.

I onda cijela Rusia postaje rob toga boljSevickog racuna. Sve se ima pritegnuti na to, da se taj nacrt izvrsi do u najmanje tancine, va se prisilna
sredstva imaju upotrijebiti, koja god na razpolaganju stoje, a koja su podesna, da taj pritisak izvrSe. Sve §to bi moglo i najmanje stajati na putu tome
nacrtu, treba nemilosrdno odstraniti, ne Stedeci pri tome ni ljudske krvi ni slobode. Svaka se sporost u radu ima smatrati »sabotazom« nacrta i ima
se kazniti Sibiriom, svaki neposluh se ima smatrati pobunom, koji se suzbija strijeljanjem kratkim putem. Sve to zato, jer o izvrSenju jednog
takovog plana ovisi, da li ¢e sovjetska Rusia smo¢i sredstava da gospodarski izdrzi u novom druztvenom poredku jo$ koju godinu dana, da li ¢e ta
zitom najbogatija zemlja na svijetu mo¢i prehraniti kruhom aparat, koji taj poredak silom podrzava, da li ¢e izvozom pribaviti toliko sredstava,
koliko je potrebno za drzanje goleme vojske, Sto se priredjuje za posljednji veliki obracun sa ostalim svijetom. Jednom rijecju, jer o tome ovisi
sadanja i buduca obstojnost boljsevicke vlasti, koja bez sile i nasilja ne moze postojati i koja se bez tih sredstava ne moze pogotovo na ostali svijet
protegnuti. Nije pitanje, hoce li stotinama miliona ljudi postati bolje ili ¢e i nadalje ostati u onoj bijedi, u koju ih je boljSevizam strpao, nego je
pitanje, da li ¢e se boljSevicki sustav odrzati ili ne ¢e. Boljsevici sa Kremlja, ¢eljad po porodu bez domovine, po pokvarenosti srdca bez osjecaja, i
po zlo¢i bez vjere, nisu zadovoljni s vlaséu tek nad jednom zemljom, niti Zele, da u toj zemlji vlada sreca, niti dopustaju, da se ljudi mole i da se
klanjaju i¢emu drugome osim njima, pa ni Bogu.

Za izvrSenje takova nacrta kine se i ginu milioni i milioni ljudi, gonjeni od boljSevickih gonica, nikada punog Zeludca ni srdca, u dronjcima, §to
cijelom jednom narodu daje izgled bogalja i prosjaka, te zivu u blatu i smradu Gorkijeve » Trojice«, ¢eznuci vjecno za istim zivotom, koji im eto ni
u materialnom ni u moralnom pogledu ne moze dati ni sanjano carstvo komunistickog raja na zemlji.

A onda dolaze tako zvani nepristrani posmatraci iz raznih naroda i raznih krajeva svijeta, siti i neizmoreni, dobro obuceni i oprani, pa u svojim
knjigama i inim sastavcima nabrajaju brojke traktora, tvorni¢kih strojeva i dimnjaka, $to ih sovjetska Rusia na temelju pjatiljetke prisilnim radom
proizvodi i podize, te se dive silnom napredku, Sto da se postizava pod boljsevickim gospodstvom, pod vladom komunisticke vladavine i u
marksistickom druztvenom poredku. Na temelju takovih brojaka, koje im u ostalom daju bolj$evicki uredi, pjevaju onda hvalospjeve mudrosti i
sposobnosti boljsevickih upravljaca i slavi marksisticke nauke, kojom da je krune uspjesi i pobjede komunizma i kolektivizma proti mra¢njactvu,
natraznjactvu i trulosti ostalog svijeta. Ne spominju naravno nego mudro zatajuju, koliko je suza poteklo, koliko Zivota unisteno, koliko dusevnog
dobra Zrtvovano, koliko ¢ovjecjeg ponosa pogazeno i koliko je slobode uguseno za kapriciozno boljsevicko natjecanje i njihovo pomahnitalo
gramzenje za vlaséu nad zemljama i narodima. Prelaze preko ¢injenice, da se svom tom mahnitom izradbom mrtvih industrialnih proizvoda ne
popravlja ni za dlaku materialno ni moralno stanje velike ve¢ine naroda, nad kojim boljSevici gospodare, te da usredotoCenje Citavoga zivota u
industrializaciu postaje najvece i najstrasnije sredstvo, komu je stavljeno u zadacu, da ¢itavu jednu ogromnu zemlju, napucenu tolikim narodima, a
s vremenom i ¢itavo Covjecanstvo, li§i svih moralnih tekovina, te ga spremi za podpunog roba tvari, materije, kojoj po tom ima sluziti, umjesto da
ona sluzi njemu.

A prelaze i preko ¢injenica, da je cijeli boljSevicki sustav puko vrludanje izmedju raznih nauka i sustava, da se oni za provedenje svojih
vlastodrzackih ciljeva lacaju svake metode i polaze svakim putem, bez obzira da li odgovaraju nacelima, §to ih pred svijetom izpovijedaju, u ime
kojih su na grbacu jednom narodu zasjeli, i u ime kojih bi htjeli i ostalim narodima zagospodariti. Od sustava slobodne izmjene dobara, djelomi¢nog
priznanja vlastni¢tva, privatnih industrialnih poduzec¢a, do podpunog kolektivizma, jednakosti placa, veceg nagradjivanja rada prema zasluzi,
izklju€enja svake razlike rada od komada i zabrane istoga, jednakih razdioba zivotnih potreba i dozvoljavanja sticanja, sve te sustave i metode
upotrebljuju boljSevici naizmjence i prema potrebi, samo da postignu svoj cilj, jer se na djelu pokazalo, da se po nacelima njihove nauke ne moze
nista poluciti. Ako je za postignuce proizvodnje i u komunistickoj drzavi potrebna razlika u pla¢ama i razlika u na¢inu zivota i podmirivanja potreba
onih, koji rade, ako je potrebno i u samome proletariatu tvoriti razrede, dijeliti ih na viSe i na niZe, §to onda vrijedi nauka o ukidanju razreda, te ¢emu
je onda uobce potrebno stvaranje kolektivnog druztvenog poredka po marksistickim nacelima, koje stvaranje znaci toliko krvi, toliko suza i boli,
ako taj poredak nije postiziv ni lamo, gdje uditelji te vjere imaju podpunu i neograni¢enu vlast u svojim rukama?

A svatko mora dopustiti, da su boljSevici u ovih dvadeset godina sve te sustave naizmjence upotrebljavali, da su se tolike i tolike njihove zasade
na djelu pokazale nemoguce, i da su ih na djelu zamjenjivali najmracnijim i najnatraznijim kapitalistickim metodama i sustavima. Zar nisu
boljsevici nakon tolike vike na militarizam, kao najstra$niji kapitalisticki porok zlo¢in, uveli ne samo redovitu stajacu vojsku, nego ¢ak i ¢in
marSala u njoj, a to nakon $to su bili proglasili podpunu jednakost sviju i ¢inove oznacili protuproletarskim i protuljudskim. Za provodjenje svojih
gospodarskih planova treba boljsevicka vladavina — in ultima linea — ipak oslon na vojnicku silu, bilo to prema vani bilo prema unutri, a ta se nije
dala sazidati i organizirati na marksisti¢kim nacelima i krilaticama o jednakosti, nego na prokusanom sustavu omrazenog burzujskog druztva. Zar
nisu bolj$evici za vrijeme carstva najvecu hranu za svoju propagandu crpili iz napadanja na policajne sustave burzujskih drzava, napose na onaj u
carskoj Rusii? Zar nisu obec¢avali uniStenje i najzadnjeg traga policajne vlasti, da odmah nakon preuzeca vlasti uvedu najpolicajskiju policiu, $to je
ikada u ijednoj burZujskoj drzavi postojala, da mogu s njom nadzirati svoje vlastite tovari§c¢e i provoditi politiku industrializacie, jer bez te strasne
policie ne bi ni jedna grana proizvodnje mogla pokazati nikakova napredka u sustavu prisilnog rada? Zar nisu boljSevici svoje uzpjehe medju
proletariatom za vrijeme carstva gradili na Sibirii, da nakon preuzeca vlasti posalju u nju u dvadeset godina vise nesretnika, nego li ih je nasilni
carski rezim poslao u dvjesto godina? Zar nisu proglasivali smrtnu kaznu najve¢im zlo¢inom burzujske pravde i burzujskog suda, da je odmah
uvedu i za najneduznije prestupke politicke naravi, i da se njome sluze viSe i nemilosrdnije, nego li je to do sada ucinila i najbarbarskija vladavina
bilo u kojoj drzavi, bilo u kojem dijelu svijeta, u bilo koje doba? Moze se mirne duse reci, da su boljSevici u svojem ludovanju industrializacie
industrializirali i slanje u Sibir i izvrSavanje smrtnih kazna.
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Razvitak je industrie prirodna posljedica tehnickog napredka ¢ovjeanstva. Nu smije li industrializacia i¢i tako daleko, da proguta sav Zivot
Covjeka, da cijeli svijet pretvori u jednu ogromnu tvornicu, gdje bi se ugusio i svaki trag svake druge djelatnosti? Sa razvitkom i napredkom
stru¢nog umijeca ¢ovjeka razvija se sama od sebe i industria, nu prirodnim bi putem taj njezin razvitak mogao do¢i samo do izvjestnog vrhunca,
koji oznacuju normalne potrebe Covjecanstva. Kod te bi se granice njezine put uzpona zaustavio i poprimio vodoravni pravac, da dalje tece
uzporedo sa normalnim Zivotom covjeka, koji se Zivot ne sastoji samo od vjecne proizvodnje i potrosnje tehnickih proizvoda, nego i od proizvodnje
i primanja drugih, duSevnih i moralnih proizvoda, koji su ¢ovjecanstvu jednako potrebni kao i tvarna dobra. Nu umjetnim siljenjem industrializacie
do razmjera, $to premasSu j u normalnu granicu, koju postavlja prirodni tok stvari, mora se poremetiti ravnotezje covjeka, ravnotezje izmedju
njegova duha i njegova tijela, a po tome i izmedju jednog covjeka i drugog, te covjeka i sveg onoga, §to ga na zemlji okruzuje. I voda je potrebita,
StoviSe nuzna za zivot Covjeka, nu nitko ne ¢e njezinu potrebu i uporabu tjerati do razmjera, koji bi se mogli izraziti samo u obliku ob¢eg potopa. I
vatra je neophodno potrebna, ali nitko zdrav ne ¢e Zeliti, da se ona izrodi u ob¢i pozar, $to bi imao sazgati cijeli svijet. A ono, §to boljsevici hoce
uciniti na polju industrializacie, znacilo bi doista industrialni pozar, koji bi sazgao ¢ovjeka i njegove tvornice, u kojima on taj pozar podpiruje i
razplamsava. U zdravoj sredini moZe industria kao i svaka druga grana zivota, moze i mora i¢i do mogucnosti, koja odgovara mogucnosti njezine
podloge, to jest ljudi, $to ju stvaraju, i do granica, do kojih je ona svojim stvaraocima koristna. Gdje je dru gacije, nije sredina zdrava. U sovjetskoj
Rusii ne odgovara ona ni moguc¢nosti svoje podloge, ruskome narodu, ni njegovim potrebama, vec je izvjeStacena i namijenjena svrsi, koja s ruskim
covjekom i s njegovim potrebama nema nista zajednickog, nego sluzi za njegovo zarobljenje, kao Sto bi izvan granica Rusie imala sluziti
zarobljenju ostalog CovjeCanstva.
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prevratnog previranja, §to je zapo&elo sa slomom carstva, a nije se bilo jo3 do toga ¢asa razbistrilo. Sto vise, to se je stanje sve vise zaplitalo,

$to je trebalo napose zahvaliti nesretnoj okolnosti, da se Rusia nalazila jo§ u punom jeku rata, koji je jo§ sveudilj trajao, i nije bilo nikakovih
znakova skorasnjeg svrSetka, a kamo li pobjede. U tom je Casu bila za svakoga najveca nepoznanica — ruski seljak. S jedne si je strane gradski
svijet, burZoazija i proletariat, stajao sucelice stisnutih zubi i s nozem u ruci, te se medju sobom prepirao na tlu prevrata o vlast nad zemljom od
preko sto i pedeset miliona dusa, medju kojima su oni i jedni i drugi zasebno, a isto lako i oba skupa, bili tako neznatna manjina, kao kaplja rose na
Sirokom polju. S druge je strane stajalo po nepreglednoj Rusii razliveno more seljaka, koji su naravno i na bojiStima sacinjavali jo§ uvijek gotovo
cijelu vojsku, §to je svojim prsima Stitila »matusku« Rusiu od vanjskog neprijatelja, iza ¢ijih su ledja prevratnici po zanatu, gladni vlasti, i
malogradjani, §to su tek bili okusili ¢are vladanja, nesmetano dijelili megdan o ruku lijepe djevojke, kojoj je doduse kruna bila ve¢ pala s glave, nu
koja je joS uvijek krila u svojim grudima nesavladive Care.

l l o¢i boljsevickog prevrata, a u Casu, kada je bilo jo§ neizvjestno, kojim ¢e putem Rusia udariti, nalazila se je cijela zemlja u groznici

Sto ée na to sve reéi onaj dobri ruski muzik, koga su toliki ruski knjizevnici oviekovje¢ili u svojim djelima, kada se povrati sa bojiita, i kad do
njega dopru glasovi o novom stanju, kada te vijesti dopru tamo daleko na kraj nepreglednih stepa u malu nisku kucicu, gdje on jo§ uvijek, godinu
dana poslije proglasenja republike, pali »kandilo« pred bogorodi¢inom »ikonom« za zdravlje bacuske cara, neogranicenog gospodara na zemlji,
namjestnika Gospodova u pravoslavlju, §to je u oima »kerstjanina« velik kao velika ruska zemlja, bogat kao svi »barini« ovoga svijeta zajedno,
dobar kao velika ruska dusa, a svet kao sveto i vje¢no pravoslavlje.

Svi su bili uvjereni, da mogu drzavnu vlast preuzeti i bez tog skromnog i dobrodusnog filozofa hladnih i dugih stepskih no¢i, nu pojavilo se je
odmah pitanje, da li bi se bez njega i proti njemu itko mogao na vlasti ustaliti pod novim okolnostima, u kojima nema cara, u kojima je ruski
»éelovjek«, muzik, padao nekada nicice, da ljubi zemlju, kojom je njegova noga prosla, u kojima ¢e biti maknute ikone ¢udotvorne bogorodice, kod
koje je »kerstjanin« nalazio lijeka za svaku svoju bol i utjehu u svakoj svojoj tegobi i Zalosti, u kojima ne ¢e biti ni otaca igumana ni stareca, koji su
polaganjem ruku i tajanstvenim pojanjem uzdizali poboznog i praznovjernog ruskog ¢ovjeka od dnevnih zemaljskih bijeda i nevolja u sretne visine
nadzemaljskog blagostanja bajoslovnog carstva dusa, i tako mu blistavom koprenom prekrivali trnoviti put na zemlji.

I dok su gospoda burzui i socialisti razpravljali i zanasali se svojom novom ulogom vladanja, $to im je po obescarenju pripalo, boljSevici su
smisljali zamku, u koja/Ce uhvatiti onu veliku, ali neuku i lahkovjernu zvjerku, §to se je pruzila po silnoj plohi bivse carevine. I Lenjin je nasao
formulu. U svom proglasu, $to ga je izdao iz svoga sklonista u Finskoj na »boljSevicki komitet«, izbacuje lozinku: »Mir narodima, vlast sovjetima,
kruh gladnima, azemlja seljacima! To je lozinka, s kojom imaju boljSevici juriSati na bedeme tvrdjave, iza kojih se krije buduca vlast.

»Vlast sovjetima i kruh gladnima« meka je, na koju se ima uhvatiti proletarska raja, $to je izgladnila ¢ekajuéi na vlast, koja joj ima bezuvjetno
pripasti po marksisti¢koj nauci, s kojom ga hrani socialisticka i komunisti¢ka promicba (propaganda) jos tamo od prije rusko-japanskog rata, a koja
mu se eto sada ima ostvariti u sovjetima. A ona dva druga poklika, »mir narodima i zemlja seljacima«, namijenjeni su muziku, onome tamo pod
puskom na bojistima i onome tamo u dalekim selima i zaselcima diljem prostrane Rusie.

Onaj poklik, upravljen na bojista, odgovara podpuno prilikama; ta rat je! Desetak miliona seljaka stoji pod oruzjem na granicama Rusie, gdje se
ve¢ tri godine gura po rovovima, u vodi, blatu i snijegu, provlace se kroz bodljikave zice pod neprijateljskom vatrom, ginu od puske, od topa i plina,
te umiru od raznih posasti, a da im jo§ nitko nije mogao raztumaciti i navesti pravi razlog, zasto to mora ¢initi. Receno im je doduse, da time brane
cara, nu oni ne mogu razumjeti, da je bacuska u kakovoj pogibelji, jer sav ruski narod svaki dan moli i pjeva: BozZe carja hrarti... Pa onda, tko je,
tko bi mogao i pokusati da §to caru naudi? Ta njegovo je carstvo tako silno i veliko, da mu nitko nauditi ne moze, a on sam je tako daleko i
nepristupacan u svome dvoru, nedostiziv i nepobjediv. Na velikom dijelu fronte stoje usuprot tim ruskim vojnicima drugi vojnici, proti kojima oni
ne goje nikakove mrznje, §to viSe s mnogima od njih mogu i razgovarati, jer im je jezik gotovo isti, isti slavjanski, a oni im jo§ govore, da su i oni za
veliku mac¢usku Rusiu i za cara. Pa onda, sada nakon tri godine klanja za cara, dodjose gospoda iz Petrograda te vele, da doduse cara vise nema, da
je ostavio prijestolje i prijestolnicu, vojsku i seljake, nu da svejedno treba i dalje stajati na fronti, pucati na one preko i i¢i na jurise, te ¢ekati
razgaljenih prsiju neprijateljske puscane i topovske kugle, jednom rije¢i hrabro i junacki mrijeti, a to — za volju vjernosti svojim velikim
saveznicima!

A onda napokon dolazi rajski glas, $to zvuc¢i kao umilni pjev svih devet kora andjeoskih, a $alje ga Lenjin. A taj glasi: Nema vi$e rata ni klanja, mir
narodima! Mir ruskome muziku, §to ¢e se sada povratiti ziv i zdrav s najveceg razbojista, $to ga svijet pamti, k svojoj zeni i djeci, k svome ocu i
majci, tamo u daleke stepe, gdje se vise ne ¢e ¢uti zvizdanje pus€anih zrna i huka smrtonosnih topova, gdje ¢e vladati mir i sigurnost. Ali jo§ nesto.
Lenjin porucuje: Zemlja seljacima! Dakle ona kucica, gdje su mu djecica okupljena oko ognjista u ¢ekanju njegova povratka i ona zemlja, koja ih
hrani, od sada ¢e biti njegovo! Do sada nije b i | o tako. Sve je bilo »barinovo, koji je s knutom u ruci nad njim stajao i s knutom od njega svoj
danak ubirao. A evo sada boljsevici kazu, da barina vise ne ¢e biti, zemlja je sada muzikova, on ¢e se sada povratiti ne samo k svojoj obitelji, nego
zaista i svojoj kuéi i svojoj zemlji. Zivio Lenjin, Zivio bolj$evizam!

Da se je bio nasao tko drugi, tko bi bio s takovim geslima poveo ono silno rusko seljactvo proti novom Petrogradu, proti $acici boljsevickih
ludjaka, bili bi ovi u jednom ¢asu zgnjeceni i za vazda unisteni pod teskim valjkom tolikog narodnog tijela. Nu ne samo da ga nije nitko poveo proti
boljsevicima, nego su ga svi §to vise turali u ralje boljsevicke, ne shvativsi vremena ni duha, $to ga je ¢ovjek u mjesto puske i telecaka s ratista
natrag donio.

A seljacki se je narod zadovoljio obe¢anjem zemlje, povukao se u svoja sela, da je promatra i da se je nauzije kao svoje, nakon §to ju je toliko
vjekova gledao i obradjivao kao tudju, te je pustio boljSevicima da zasjednu tamo, gdje je jo§ do nedavna sjedio car sa svojom svitom.

A onda je dosla izdaja. Najveca izdaja, §to su je vjerolomci uobée mogli pociniti. Boljsevici zaboravise lozinku »zemlja seljacima« onoga Casa,
¢im su presli preko praga kremljinske kule, a selo, seljak i zemlja postadose predmetom pokusa Marksovih ucenika bas onako kao i radnik i
tvornica.

Zemlja je oduzeta prijasnjim vlastnicima, veleposjednicima, nu boljsevic¢ka vladavina nije odrzala rijeci, te je nije urucila seljacima. Naprotiv je
ukinuce posebnickog (privatnog) vlastnictva protegnula i na zemlju, te je i ona postala zajedni¢kom (kolektivizirana), §to u boljsevickom jeziku
znaci, da je ucinjena predmetom neogranicene vlasti boljSevickih vlastodrzaca. Zapravo je gospodar zemlje i svega, Sto se na njoj nalazi, skup
boljsevickih tirana, koji ju je pretvorio u jednu jedinstvenu tvornicu, a cijeli seljacki narod u ogromnu hrpu razbastinjenog proletariata, sa svim
teskim posljedicama, §to ih proletariziranje vani na selu za sobom vuce.

Od bivseg vlastelinskog kmeta i podanika nije postao ¢ovjek, nego bezimena brojka u pjatiljetskom glomaznom i zbrkanom boljsevickom
gospodarskom rac¢unu. Seljacka zemlja nije postala osnovicom zdravog seljackog i ovjec¢jeg rada i razvitka u mirnom i sredjenom Zivotu, nego
trkaliSte boljsevicke industrializacie te komercializacie i najhitnijih osnova covje¢jeg moralnog zivota, pa seljacka kucica Ilije postala dom ljubavi
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i kolijevka novog zdravog narastaja, nego S$piljom kolektivizirane najodurnije boljsevicke promikstuacije, te ukrdjivanja moralnih propalica na
tijelu i dusi.

Na tu je strasnu i sramotnu izdaju uprla prva prstom socialna revolucionarka Marija Spiridonova, kojoj su se na ruci tako reci jos vidjeli tragovi
tiranske krvi iz carske vladavine, a na licu bljedilo doneseno iz carskih tamnica i daleke Sibirie, kada je na »kongresu« 1917. doviknula Lenjinu:
»Optuzujem vas, da ste izdali seljaka! Njega ste izrabili u svoje ciljeve, a sada ga nazivate smecem!«

Nakon opetovanog vrludanja izmedju sustava ograni¢enog seljackog vlastni¢tva zemlje, sustava davanja u zakup i posvemasnjeg zajednictva
(kolektivizma) proizvodnje zemaljskih proizvoda i njihove razdiobe, boljSevicka se je vlast odlucila za posvemasnje ukinuce privatnog vlastnictva
zemlje, ¢im se je osjetila malo sigurnijom u sedlu. Zemlja je sva presla u drzavne ruke, a seljak je na njoj postao proletarski radnik bas kao i onaj u
tvornici. Oni seljaci, koji su se otvoreno uzprotivili tome razbastinjenju, napose tako zvani »kulaci«, bolje stojeci seljaci, koji su i pod carskom
vlasti bili vlastnici zemlje, koju su obradjivali, i koji su radi toga imali i razvijeniji osje¢aj o svome pravu na zemlju, odpremljeni su u uralsko gorje,
da tamo kao robijasi prisilnim radom izpaste svoju seljacku prirodjenu ljubav prema zemlji, dok su im djeca bila porazdijeljena na drzavna imanja,
da se »izobraze« u posluhu i tako postanu dostojni ¢lanovi proletarskog stalisa.

Boljsevickoj vlasti nije naravno bilo moguce pretvoriti cijelu zemlju odjedamput u jedno jedinstveno drzavno imanje sa jedinstvenom upravom
i s istim sustavom rada, kao §to se to moze provesti u jednoj tvornici, nego to postepeno provodi putem nekoliko razli¢itih privremenih sustava.

To nije bilo moguce odmah postic¢i radi toga, §to je obradiva povrsina zemlje u Busii ogromna, zapravo jedna petina od obradive zemlje na
cijelom svijetu. Po tom je i razumljivo, da je Rusia prije svjetskog rata bila zitnica Evrope. Osim toga ima u Rusii ogromnih plostina zemlje, koja
nije obradjena, a vjerojatno nije nikada bila ni obradjivana, premda bi njezina plodnost nadmasila plodnost svih ostalih predjela, jer je uslijed
neizrabljivanja i uslijed gnjiljenja niskog stepskog rastlinstva postala prirodnim putem najboljom zemljom crnicom. Da se je u Rusii bila nasla
vlast, koja bi bila ostavila obradjivanu zemlju u rukama i u vlastnictvu seljaka maloposjednika, a ove velike plohe do tada neobradjivane plodne
zemlje napucila putem unutarnjeg naseljivanja prirodnim prirastom selskog pucanstva sa malog posjeda i viSkom proletariata, napose iz redova
tako zvanog povremenskog (sezonskog) radnictva, stvorila bi bila najzdraviju podlogu narodnog i drzavnog Zivota, jer bi najveci dio pucanstva bio
zemljom dobro obskrbljen za Zivot, a tvorni¢ki bi radnicki proletariat bio doveden u najbolji polozaj prema glavnicaru (kapitalisti) poduzetniku i
tvornicaru, postao bi zapravo njihovim gospodarom, jer bi mu se tako bez utakmice i uvijek trazenomu stvarna, a za tim i duSevna razina podigla
toliko, da bi tvorni€ar ovisio o njemu, a ne on o tvornicaru. Osim toga bi cijeli ruski narod bio dobro obskrbljen kruhom, a po izvozu zita bila bi
Rusia obskrbljena zlatom, i ostala bi bila prava Zitnica svijeta, a ne tvornica beskuénika i bijednika.

Nu re¢i ¢e tko, da bi tako propala industria, koja je ipak danas neobhodno potrebna. Nikako! Bas za to, Sto je potrebna, ne bi propala, nego bi se
razvijala po potrebama naroda i zemlje. Drzavna vlast moze uvijek promicati i uzdrzavali industriu potrebitu za pokri¢e vaznih potreba u
induslrialnim proizvodima, a napose onima za obranu zemlje. A za kruh se industrialni proizvodi mogu napokon uvijek nabaviti. Pa kona¢no svaki
narod nije i ne mora biti sposoban za industriu, nego ga pametni upravljaci vode onim putem, kojim po naravi stvari moze lakse i bolje kraj drugih,
a mozda i pred drugima kro€iti do ¢im veéeg savrSenstva i blagostanja.

Nu boljsevici su udarili drugim putem. To je i posve razumljivo, ako se pogleda tko su oni, §to sacinjavaju skup Celjadi, koja je pod imenom
boljsevika ugrabila u svoje ruke vlast u Rusii. Kada se nabroje sva njihova imena, vidi se napadna €injenica, da medju njima nema ni jednog djeteta
sela, sina onih, koji natapaju svojim znojem grudu zemlje, iz koje ni¢e svaki zivot, $to ga u svijetu ima. Pocevsi od Lenjina, malogradj-
anskoga sina, preko ostalih, u glavnom Zidova, pa do Staljina, ne vuée ni jedan svoga korijena iz veli¢anstvene boZice Gee, da bi tako u dnu
svoje svijesti mogao nositi spoznaju o onom velikom blagu, §to izvire izpod izorane brazde, i 0 onom velikom bozanstvu, §to odiSe iz lugova i
klasom pozlaéenih polja. Iz malogradjanske duse nije se mogao izvinuti glas, ¢ija bi jeka odjeknula po bezkonaénosti ruskih njiva i poljana, u
kojima bruji vjecna glazba mirisa, pticijeg cvrkuta i izlazeCeg te zalazeceg sunca. Iz te se je duse mogla podizati samo zZelja za tr¢anjem u vrtlog do
vratolomstva podignutog gradskog, poindustrijenog zivota, slavohleplja proizteklog iz malogradjanske ¢eznje, da male i neugledne gradske ulice
zamijeni s velikim, prepunim uzurbanog svijeta, velikog prometa i bu¢nog zivota. U ostalom vjecna Ceznja i san svakog nacelnika malog
pokrajinskog gradi¢a u svim vremenima i u svim krajevima svijeta.

Iz vidokruga tvorni¢kog radnika prirodno se je mogao di¢i samo san o gusto posijanim velikim tvornickim dimnjacima, bu¢nim strojevima i
visokim pec¢ima za pretapljanje tvari i Covjeka.

Iz mozga po tudjem svijetu posijanih trgovaca razprSenog Izraela nije se mogao roditi drugi plod nego potrgovljenje (komercializacia) i
unovcenje svih tvarnih i duSevnih dobara covjeka te bjesnilo razganjanja onog, $to je na selu i na njivi povezano krvlju, vjerom i ljubavi u vjecnom
skladu prirode, srdca, duha i Zivota.

Pa kako sada izgleda u Rusii seljacki zivot pod boljSevickom vladom? Moskovska je vlada u prvom redu proglasila svu zemlju zajedni¢tvenom,
drzavnim dobrom. Tamo, gdje jo$ nije ni mogla poceti provoditi na djelu svog doktrinarnog plana, ostavila je seljaka na onom zemljistu, gdje se je
i prije nalazio, te ga je pustila, da tu zemlju obradjuje jo$ neko vrijeme. Takov seljak ima medjutim samo prividnu samostalnost, jer on ipak ne moze
razpolagati s ni¢im, §to na zemlji privrijedi, jer je i to po boljSevickim zakonima obce dobro. Stoga poslije zetve dolaze boljsevicki ¢inovnici, te
zaplijenjuju prihod, a seljaku ostavljaju jedan »minimum, koji u ostalom nikada ne dostaje za podmirenje njegovih potreba prehrane. Radi toga
seljak gleda, da ne privrijedi viSe nego li za svoju potrebu treba, pa i to, kao i mozebitni viSak sakriva pred boljSevickim ¢inovnicima. Kada pako ovi
sakrito pronadju, jadnom seljaku ne manjka boljsevicka kugla ili najmanje Sibiria. Nu takovog je odnosaja seljaka prema zemlji ve¢ vrlo malo, te je
gotovo iz€eznuo.

Drugi su oblik tako zvana zajednictvena (kolektivna) imanja. Tu sovjetska drzava daje seljacima u zakup i u zajedni¢ko obradjivanje iste one
zemlje, koje su oni prije pojedinacno obradjivali. Prihod zemlje imaju oni uruiti drzavi, a ona im njihov rad placa dijelom u novcu a dijelom u
istom onom prihodu, koji su oni privrijedili. Naravno novac, koji u naplatu proizvoda dobivaju, nema za njih prave kupovne vrijednosti, a nemaju
za nj ni gdje nabaviti robe, Sto bi je trebali, pa i tu nastaje natezanje s boljSevickim ¢inovnicima i sakrivanje Zzita, a kao daljna je posljedica opet
zatvor, strijeljanje i Sibiria. Tre¢i je oblik poljodjelstva »Artelj«. To je neka vrst zadruge, a u njoj je izezla i zadnja sjena posebnickog (privatnog)
vlastnic¢tva. U Artelj vlasti ujedinjuju veri broj zemljista pod jednu zajednicku upravu, a seljaci, §to su na tim zemljistima Zzivili, postaju puki
namjestenici tog novog tijela, propisni proletarci, kojima se rad naplacuje po ob¢em boljSevickom sustavu kolektivnog druztvenog poredka. Tu je
veé izezao znacaj seljaka, sela nestaje, a usred Artelja podiZe se neka vrst grada, koji to ime zasluZuje po onim stranama, $to ih ima zajednicke sa
burzujskim gradovima, a $to u sebi kriju za proletarca toliko zla i nesrece. Tu uprava poljodjelske djelatnosti prelazi ve¢ u Cisto ¢inovnicku upravu,
sa svom bastinom ruskog nereda, neekspedivnosti i broj¢ane zamr$enosti. Tu nema vise seljaka, slobodnog ¢ovjeka, ni po vanjskom vidu, jer je
pretvoren u slugu na svojoj vlastitoj zemlji, $to bi po naravi stvari imala pripadati izklju¢ivo njemu, i to u slugu boljsevickih vlastodrzaca, $to mu
sluzbu placaju s malo novca, s jo$ manje ¢ovjecjeg postupka i s nimalo zahvalnosti.
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Konaéno su zadnji oblik poljodjelstva tako zvana »drzavna imanja«. Tu se radi u pravom smislu rije¢i o veleobrtu (industrii) zemaljskih
proizvoda. Tu od sela i seljaka nije preostalo ni traga. Svi §to su na tim imanjima zaposleni, proletarizirani su radnici, ¢ija se poljodjelska djelatnost
ovdje kao i u tvornici sastoji u najve¢em dijelu u posluzivanju strojeva.

Ta imanja imaju sluziti kao uzor, po kome se ima urediti ¢itavo poljodjelstvo u samoj Rusii, te istodobno sluzi kao $kola, putem koje se ima
seljactvo pretvoriti u pravi marksisticki proletariat, kako bi se tim nainom najveéi stalez, po naravi konzervativan i ¢ovjecan, pretvorio u
necovjecnog i bezcutnog proletarca boljsevickog kova.

Ta industrializirana imanja imaju zatim sluziti ¢im vecoj proizvodnji Zita odredjenog za izvoz, jer se na njima ne moZze sakrivati zito, buduci da
stoje pod izravnom upravom vlastodrzaca odnosno njihovih ¢inovnika, nego u cijelosti stoji ono na razpolaganje vladi, koja namice s njime iz
inozemstva joj potrebno zlato.

Konacno ta imanja sluze kao $kola i obrazac za kolektiviziranje seljackoga stalisa i industrializaciu obradbe zemlje u ostalom svijetu, kada ovaj
dodje putem razredne (klasne) borbe i proletarskog prevrata pod vlast moskovskih boljsevika.

Tako sa uniStavanjem seljactva bivaju razoreni i zdravi temelji privrednog i valjanog ljudskog druztva, njegova prava stvarna podloga i najveci
zdenac za izviranje narodne snage i obnove.

Po boljsevickom sustavu ima se obradjivanje zemlje pretvoriti u isti radni sustav, kakov vlada u industrialnim tvornicama. Na zemlju se imaju
primijeniti isti zakoni, $to vrijede i za tvornicu, na poljodjelca isti, Sto vrijedi i za tvornickog radnika. Poljodjelac, (ne seljak, jer takova vise u Rusii
nema), ima biti isto tako bez korijena, koji mu prirodnim putem dovodi hranu, kao i tvorni¢ki radnik, razbastinjenik i bezkuénik, kako ¢e tim vise
ovisiti o poslodavcu, koji je u Rusii istovjetan sa boljsevickim vlastodrzcima, da oni budu mogli s njim razpolagati po svojoj volji, da mu dadu jesti,
ako im se slijepo pokorava, ili da ga umore gladju, ako im se pokusa uzprotiviti, jer ni on nema nista viSe svoga, ne moze vise niSta povrijediti, nego
ovisi o vlastodrzcima, te ¢e imati rada i kruha samo onda, kada mu to oni milostivo dopuste.

Dok pravi seljak srastava sa zemljom, na nju misli i za nju zivi na javi i u snu, dotle proletarizirani poljodjelac dolazi prema njoj u sasvim drugi
polozaj. Ona postaje za nj obi¢na tvornica, u koju dolazi na zvizdaj zvizdaljke prisiljen Zeludcom i Sibirom, da tu protura propisni broj radnih sati,
dok opet sirena zazvizdi, da odmah baci orudje i da ide na odmjereni obrok jela i propisani broj sati odmora, spavanja i — komunisti¢ke izobrazbe.
Sto se medjuto na zemlji zbiva, njega se vise ne tice. Sto se dogadja s blagom, komu po postojeé¢im propisima u to vrijeme ima dati jesti i piti koji
drugi tovaris$¢, nema za nj vie nikakove zanimivosti niti znacenja. On je radnik kao i onaj u tvornici, on barata sada sa zemljom, njezinim plodom,
stokom i njezinim podmladkom isto onako kao i svaki drugi tvornic¢ki radnik bilo u kojoj drugoj tvornici sa zeljeznim kota¢ima, automobilskim
gumama ili drvenim cokulama.

A zar to moze biti, zar se to moze odrzati? Da li je to zdravo i prirodno, moze li to dobro svrsiti i moze li to dovesti Covjecanstvo k sreci i
zadovoljstvu? Ne!

Ona gradja, s kojom tvornicki radnik u tvornici barata, mrtva je tvar, bez Zivota i ¢uenja, pa je s njom mogu¢ i dopustiv onaj postupak, kakov
moze primijeniti radnik, jer ga s tom mrtvom stvari ni$ta ne veze, niti ga vezati moze. U izradbu te stvari ne treba ulijevati ni duha ni ¢uvstva, ni
komadica sebe samog, jer ta gradja ne zivi, ona ne prima ni ne daje Zivota. Na toj gradji moze raditi svatko bez osjecaja i bez srdca, bez duse i bez
milosrdja, i bez ljubavi i bez zanosa, i bez krijeposti i bez morala, jer je to mrtvo carstvo mrtve tvari.

Nu sa poljodjelstvom nije tako. Ono, s ¢ime seljak u svome poslu barata, nisu mrtvi predmeti, nije puka tvar, ve¢ je zivot, Sto dise i buji, koji
raste i govori, govori jednim jezikom, koji razumije samo seljak, a koji je milozvuéniji od svakog drugog jezika na svijetu. Zemlja je seljaku dobra,
blagohotna i darezljiva mati, ona ima svoje srdce, koje kuca u istom kucaju i glasu sa seljakovim, ona je usredoto¢enje njegovih muka i njegovih
nada, ona je njegovo okrilje, njegov Zivot i njegova najveca sreca. Zemlja se ne obradjuje s praznim srdcem i s propisima industrialnih pjatiljetki,
nego s ljubavlju, sa zanosom i s odanos¢u. Gdje toga nema, tu ne raste ni zito ni blagoslov.

Seljak promatra i prati svako stabalce u njegovu razvitku, k njemu prilazi i njeguje ga u svako doba dana i bez obzira na propise i radno vrijeme
tvornickog radnika, jer je svaka ona biljkica jedno Zivo bice, §to treba njege i paznje. Svako ono zrno, §to ga seljak spusta u izoranu brazdu, nosi u
sebi klicu Zivota, iz kojeg ¢e se razviti nova biljka, §to Ce rasti, cvjetati, mirisati i radjati, a s kojom seljak druguje, razgovara i pjeva.

A na zemlji odgaja seljak i svoje blago, svog najboljeg druga, s kojim zajedno obradjuje zemlju, i s kojim se zajedno od njezina priroda hrani,
kojeg odgaja i tetosi, jer s njime osjeca solidarnost u zajednickom zivotu na vlastitoj zemlji. I tu, na zemlji, u druztvu svojih domacih zivotinja,
izbija iz Covjeka prava njegova narav, tu ona dolazi do izrazaja, tu Covjek pokazuje svoju Covjecnost, po kojoj je ono, §to jest, bice ne samo tijela
nego i duha, bic¢e ne samo tjelesno i smrtno, nego i bi¢e dusevno, bice ljubavi i razuma, bice za ¢ijim se celom krije »vijek« dakle — ¢ elovjek.

Za obradjivanje zemlje treba nesto vise, nego li je puki rad, rad stroja i pjatiljetskih propisa, po kojima se prave recimo kotlovi, misolovke, bacve,
lonci, padobrani i — crvene zastavice. Tvornickom je radniku rad na proizvodnji mrtvih predmeta puka nuzda, koju iziskuje potreba podmirenja
zivotnih potreba. Prema njima se ravna i rad. Seljak u radu na svojoj zemlji nije samo radnik. On je tu odgojitelj, jer odgaja ziva bica, on je
organizator, jer organizira ¢itav jedan mali svijet, od koga se sastoji njegov ¢edni posjed. On je drzavnik, jer upravlja s jednim malim carstvom, na
kome se u malome odigravaju dogadjaji kao u kakovoj drzavi, a na komu se piSe povijest, na komu se proucavaju nauke nacionalne ekonomije
(gospodarstva), odgoja i — diplomacije.

¢init ¢e se kome nevjerojatno, nu vidokrug je seljakov mnogo $iri od vidokruga radnika i maloga gradjanina. Tvornicki zidovi zatvaraju radniku
svaki pogled izvan uzkog djelokruga, u kome radi i u kome se kini. Seljakov pogled kruzi vas dan po Sirokim plohama izpod svoda nebeskoga, za
nj ne postoje tajne bas kao ni ograde propisa, on prozrijeva zemlju i zivot. Tvornicki radnik svladava svojim miSicama mrtvu tvar, a seljak se
uhvatio u kostac sa zivom, jakom i svemo¢nom prirodom, s kojom se rve i svojom snagom i svojim umom.

Priroda sa svojim vi$e nego umnim, upravo nadnaravnim stvaralackim silama uci seljaka simetrii, skladu, uztrajnosti, logici i razboritosti, jer je u
njegovu gaju, pa do podzemnih jamica StetoCinaca krtica, premudra su knjiga, u kojoj samo on ima prilike i mogucnosti Citati najvecu nauku,
najvecu mudrost i najvece pjesnic¢tvo. On je pjesnik, jer mu dusa pjeva s izlazom i zalazom sunca, s porodom djeteta u kuci i janjeta u staji. On je
glazbenik, jer u svojoj dusi sklada od Zuborenja potoka i od zujanja pcela savrSenu glazbu, on je umjetnik, jer mu je priroda najvece umijece, on je
filozof, jer ga filozofii uci veli¢anstvo, tajanstvenost i sila svega onoga, $to ga okruzuje i u emu zivi.

U seljaka je razvijen osjecaj, jer je sve oko njeg osjecajno. U njega je razvijeno Cuvstvo pravednosti, jer je on u svome gospodarstvu mora dijeliti,
cuvstvo posStovanja, jer je u seljackoj kuci na njemu osnovan odnosaj mladjih prema starijima, cuvstvo odanosti, jer je odanost njegova prema
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zemlji neizmjerna, Cuvstvo milosrdja, jer se tamo na selu najbolje spoznaje nemocnost Covjeka prema vi$im, nadnaravnim silama. U njega je
razvijen osjecaj za red, jer u prirodi vlada najveéi red, osjecaj samostalnosti, jer se ne moze na drugoga oslanjati, i osjecaj duznosti, jer samo na
vr$enju duznosti njegovo gospodarstvo napreduje.

U seljaku se vje¢no obnavlja li¢nost rimskoga Cincinata, uvijek spremnog i sposobnog, da od pluga stupi na ¢elo narodnih i drzavnih poslova, da
mir, ljubav, pravdu, radinost, trijezno¢u, red i mudrost svoga malog seljackog gospodarstva prenese u veliko, narodno i drzavno gospodarstvo
svoga naroda i svoje domovine.

Stari Rim, Rim veli¢ine, napredka i blagostanja, jo$ je uvijek ucitelj drzavnicke mudrosti. A njegova se je slava, veli¢ina, snaga i napredak
osnivala na poljodjelstvu, na privatnom vlastni¢tvu zemlje maloga posjednika, seljaka u danasnjem smislu rijeci. Iz toga se je staliSa novacila ona
vojska, $to je osvajala svijet, jer bez seljaka nema ni vojnika, iz toga su staleza proizticali pravedni sudci, veliki drzavnici i upravnici. Nije li davna
predaja o Romulu i Remu htjela slikovito oznaciti, da je vjecni Rim osnovan plugom? Nije li time htjela re¢i, da su plugom ozna¢ene medje veli¢ine
njegove moci i slave?

Doista, dok se je od motike i$lo ka koplju i luku, a od pluga u senat i na upravu zemlje, dotle su rimski orlovi kruzili od Albiona do Kartage, te od
iztoka do zapada tada poznatoga svijeta. I dok seljaci nisu u rimskim legijama bili zamijenjeni s placenim proletarcima iz cijeloga svijeta, nije bilo
sile, koja bi bila Rimu zakr¢ila puteve.

A §to su ucinili boljSevici u Rusii od seljaka, od tog Atlanta, §to svijet na ramenima nosi? Ustrcali su mu u zile otrov, $to mu razara snagu, svezali
su mu ruke i noge, izkopali su pod njim jamu, $to ga guta i u propast povlac¢i. Oduzeli su mu sve ono, $to ga je Cinilo seljakom i covjekom, napravili
su od njeg proletarca i bezkuénika, bijednika i roba, mrtvi stroj u mracnoj i zaglusnoj tvornici, koji nije viSe sposoban stvarati zivota, jer ni sam vise
ne Zivi.

I na tomu, na toj najvecoj barbarskoj raboti zapocinje boljSevizam svoje djelo upropas¢ivanja i unistavanja ljudske uljudbe i prosvjete.
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BOLJSEVIZAM I SAVJEST

vakim svojim kretom, svakom objavom svoga bic¢a pokazuje Covjek, da zivi dva zivota: jedan, §to je tvaran, vezan uz elemente prirode,

podvrzen prirodnim zakonima, zakonima tvari, dakle Zivot tjelesni, i drugi, komu tvar ne postavlja granica, koji se kre¢e neovisno od

prirodnih sastojaka, nad njima i preko njih, koji nije podvrzen zakonima, §to vladaju sa tvarju, dakle Zivot duhovni. Sva materialisticka nauka
nije kadra raztumaciti i rijesiti probleme duhovnog zivota ¢ovjeka i tajne, Sto se krije u covjeku, u njegovoj nutrini, i u objavama njegovog
duhovnog bivstvovanja.

BoljSevizam je zanijekao svako postojanje dusevne strane ¢ovjeka. BoljSevici su proglasili covjeka pukom Zivotinjom, §to zivi tu na zemlji Cisto
tvarnim zivotom, bez duse, bez ideala i bez ikakove svrhe.

Njima je naravno slobodno, da sami sebe takovim smatraju, da ne vode ra¢una o svom dusevnom zivotu, da budu bez njega i da se valjaju u
kaljuzi podpunog materializma. Nu oni se s time nisu zadovoljili, niti ostali samo kod toga, nego su silom, najgrubljom silom zabranili i zaprijecili
svim svojim podanicima, cijelom ruskom narodu, izpovijedanje bilo kakove vjere. Razrusili su crkve i oltare, zabranili molitvu i poboznost, te su
uveli bezvjerje i neznabostvo kao kvalifikaciu pravog drzavljanina, koja ovlaséuje na mogucnost zarade kruha svagdanjega. Tko nije prihvatio
bezboznjactvo, tko se nije odrekao svake vjere i pripadnosti bilo kojem vjerskom ustrojstvu, nije po boljSevickim ustanovama i zasadama
jednakopravni drzavljanin, te nema prava ni na kakovo drzavno namjesten je, $to znaci biti osudjen na smrt od gladi, jer u komunistickoj drzavi
nema nikakova namjestenja niti ikakova zvanja i rada, §to nije drzavan.

Time su boljsevici pod svoju vlast stavili ne samo Covjecje tijelo, nego i covjecju dusu, Covjecju savjest. Zato $to boljsevicki vlastodrzci nemaju
vjere ni savjesti, milioni i milioni ljudi ne smiju traziti utjehe u vjeri, te ne smiju izpovijedati svojih vjerskih osjecaja ni javno ni potajno.
Boljsevizam nije smatrao dovoljno osiguranom svoju vlast time, §to je ljudima oduzeo privatno pravo vlastni¢tva nad stvarima, $to je oduzeo
ljudima zemlju, domove i obitelj, nego je posegao i za njihovim najosobnijim i najintimnijim dobrom, za njihovom savjescu.

A $to im je dao u mjesto Boga i vjere? Nista. Mjesto Boga je postavio na oltar stroj, kojem ¢ovjek ima sluziti, i od njega se svemu nadati. Stroj ima
Covjeku pruziti podpuno zadovoljenje svih njegovih dusevnih i tjelesnih potreba, on ima izpuniti sve njegove nade, on ima pribaviti sre¢u
covje¢jem tijelu i covjecjoj dusi. Udovoljenje tjelesnim potrebama, zadovoljenje tjelesnih osjetila ima podpuno zadovoljiti covjeka, sve njegove
teznje i osjecaje.

A §to onda, ako to nije moguce, kao §to doista i nije? Kada ¢ovjek provije svoj vijek zemaljskoga zica, da li se u njemu pojavljuje osjecaj
podpunog zadovoljenja, osjecaj podpunog njegovog izivljenja i podpuno ugasnuée svake daljnje Zelje za produljenjem zivota i poslije kataklizme
njegovog tjelesnog bi¢a? Sto ¢e ga u jeseni Zivota uzdrzati od zdvajanja, koje se pomalja iza proZivljenja sveg onog, §to ovaj svijet pruza, a §to ga
sve nije moglo zadovoljiti i zatomiti njegove neugasive zedje za jo$ daljnjim zivotom? NiSta, jer materializam marksisticke nauke zabranjuje vjeru
u svaki drugi Zivot osim ovog tvarnog, $to prestaje razpadanjem tijela, te dosljedno zabranjuje i svaki na¢in zivota, koji bi bio u skladu s nadama u
posmrtni svijet.

Nu kako takav Zivot priprema pojedincu covjeku kao zadnji korak razocaranje i zdvojnost, tako ¢e u zdvojnosti svrsiti i cijeli narod, prisiljen
zivjeti bez savjesti i bez nade u daljnju, posmrtnu buduénost. A kako pojedini narod, tako i cijelo Covje¢anstvo ne moze od boljsevickog bezvjerstva
i neznaboztva ocekivati nista drugo do li ocaja, u koji bi ga dovela pobjeda boljsevizma u svijetu.

Boljsevicka je vlast unistavanje vjere povjerila jednoj svojoj naro€itoj ustanovi, tako zvanom »druztvu bezboznika«. To je ustrojstvo, kojemu je
svrha i duznost raznom promi¢bom prikazivati i dokazivati neobstojnost bozanstva, i izvrgavati ruglu vjerske ustanove i obrede. Kako je svako
javno vjeroizpovijedanje onemoguceno veé¢ po samom boljSevickom sustavu, to ova promicba ima za zadacu ubiti i one najskromnije vjerske
osjecaje, koji bi se mogli pomoljavati gdje u dnu duse skrovito i izvan dohvata drzavne vlasti.

To je ustrojstvo tako zvanih djelatnih bevjeraca, to jest onih, koji ne samo da sami ne vjeruju, nego imaju i naro€itu duznost, da i u drugima ubiju
svaku klicu vjere. Toj se djelatnosti hoce dati znacaj privatnog druztva i privatne pobude, no tko moze vjerovati u privatnost znacaja toga druztva,
kada se dobro znade, da u boljSevickoj Busii ne moze nitko otvoriti sam na svoju pobudu i za svoj raun niti jednog sitnicarskog posla, a kamo li bi
tko mogao i smio osnovati jedno druztvo, koje javno djeluje i koje broji na stotine tisuca ¢lanova. Kada bi boljsevicka vlast bila naprama tomu
ravnodusna, kako to ona hoce vanjskom svijetu prikazati, kako bi dopustala ona sablaznjiva oitovanja, $to se opetuju svake godine po nekoliko
puta, napose u dane velikih vjerskih blagdana, dok istodobno zabranjuje svaku javnu vjersku manifestaciju bilo koje vjere.

Da netko moze biti ¢lanom stranke, ne zahtijeva se doduse, da bude bas djelatni bezbozac, nu istodobno ne moze nitko biti ¢lanom, tko pripada
bilo kojoj vjeri. Zna se medjutim, da u Rusii vlada boljSevicka stranka izravno. Ona je vlast. A ta je vlast pretvorila bogomolje u garaze, skladista i
radione, obezpravila svecenstvo i zabranila postojanje bilo kakovog crkvenog ustrojstva. Po ustavu, §to je nedavno izmijenjen s novim, boljsevickoj
je politici izkorjenjivanja vjere bilo dato izraza tim, daje svecenik bio stavljen izvan zakona, bez ikakovih prava, dok su u novom ustavu
boljsevici, da se narugaju, dali pravo glasa sveéenicima, kojih u Rusii vise uob¢e nema.

Boljsevizam je udario prokletstvom na svaki vjerski osjecaj, zarobio je savjest Covjeka, sve to u ime nacela podpune slobode ¢ovjeka, s kojim je
nacelima vodio borbu proti carskoj vladavini kao ugnjetavacu slobode savjesti.
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danas. Ona je uz to osnovica svakog ljudskog napredka i razvitka. Obitelj je i uvjet i posljedica bioloske izgradnje ¢ovjeka. Nagon

samoodrzanja pojedinca i ljudskog roda nalazi moguénost toga samoodrzanja ba$ u obitelji. Svako se Zivo bi¢e vise manje, a napose
covjek, radja u stanju, u kome nije kadro da se samo svojim silama odrzi na Zivotu, ve¢ treba tudje pomoc¢i. Narav je tako uredila, da ima netko, tko
za to novo bice ima jedan izvjestni osjecaj, $to ga upravo sili, da tu pomo¢ pruzi. A to su one osobe, koje su tome novome bicu dale Zivot, jer one
osjecaju, da je ono jedan dio njih samih. To je pravilo, jer se tako dogadja oduvijek, odkada se covjek pojavio, a to pravilo ima takodjer svoju
potvrdu i u rijedkim iznimkama, §to kao svagdje i ovdje pravilo bas pravilom ¢ine, te njegovu postojnost i nepobitnost najbolje potvrdjuju. U
zivotinjskom je carstvu poznata kukavica, koja je postala posloviénom, jer je rijedka iznimka od pravila, po kome ptica savija gnijezdo, u kom svoje
mlade leze i odhranjuje. Kukavica snasa jaje u tudje gnijezdo, da joj druga ptica mlade izleze i odhrani. Nu i to je samo prividno odstupanje od
pravila, jer se je kukavica za odhranu svoga poroda pobrinula ve¢ time, §to ga je varkom podmetnula drugoj ptici. Medju ljudima se prstom upire na
zvjerku mater, (u ostalom nezasluzena uvreda zvjerkama), koja svoj vlastiti porod odbacuje.

Najstarija i najprirodnija ljudska zajednica jest ona, §to je osnovana na istoj krvi. Ta zajednica prati ljudski rod od prvog njegova zacetka do

Prirodna je dakle zajednica krvi osnovana na naravnoj potrebi i na naro€itom ¢uvstvu, §to je u ljudskom srdcu, naravno zdravom i normalnom,
usadjeno, i Sto iz Cinjenice zajednicke krvi proiztice. Ta obiteljska zajednica radja i izvjestni moral, $to je do sada najuzviseniji, a koji Covjeka Cini
moralnim bi¢em, sposobnim za moralni Zivot.

Medjutim je posve izliSno uobce izticati znacenje i vaznost obitelji po ljudsko druztvo, i po pojedinca ¢ovjeka, jer je tezko naci ikoje misaonog
Covjeka zdravih i pravilnih nazora, koji bi to znacenje i vaznost poricao ili podcjenjivao. Pa i svi oni, koji u boljsevickoj vladavini hoce da odkriju
dobre strane, i koji se dive toboznjoj boljsevickoj odvaznosti i odlu¢nom koracanju k blagotvornom posvemasnjem zajednictvu, Sto bi po njihovu
mnijenju imalo donijeti novo bolje uredjenje ljudskog druztva, nalaze rije¢i sazaljenja, $to taj novi poredak unistava obitelj, i s njezinim uniStenjem
stavlja u pitanje postignuée preuzete zadace. Na taj se kamen spotic¢u svi dobrohotni pisci u svojim djelima o boljsevickoj Rusii.

Nu i kada moskovski boljsevici ne bi bili ono, §to jesu, te kada unistavanje obitelji i ne bi i§lo u njihov naro¢iti ra¢un, komunizam ve¢ sam po sebi
nosi sobom tu zalostnu posljedicu. Obitelj, prirodna stanica ljudskoga druztva stoji na putu umjetnom stvaranju neprirodnog komunistickog
druztva, koje nijeCe vrijednost i vaznost krvne veze, jer je krvna veza nijekanje medjunarodnosti i beznarodnosti, bez¢utnosti i bezimenosti,
odmetnictva (renegatstva) i slobodne ljubavi, §to sve sacinjava osnove komunisti¢kog druztvenog poredka.

Ne moze postojati obitelj tamo, gdje je Covjek puka brojka, gdje drzavna vlast neogranic¢eno razpolaze sa svakim pojedincem ne samo u javnom
pogledu, nego i u pogledu najintimnijeg privatnog zivota. Ne moze biti obitelji ni obiteljskog Zivota, gdje ne postoji i gdje nije dozvoljen nikakov
ugled, $to ga roditelji moraju imati naprema svojoj djeci. Ne moze biti obitelji, gdje nije uzakonjena stalnost braka i njegovo moralno znacenje, te
gdje druztveni sustav ne tvori nikakove razlike izmedju bracne zajednice i obi¢nog bludni¢tva, osim u koliko mozda potonje jos i predpostavlja
njoj.

Komunizam dakle i obitelj ne mogu zivjeti pod istim krovom. Jedan od njih mora napolje. To zahtijeva narav njihovih oprije¢nih, nepomirljivih,
nespojivih 1 medju se zaracenih oznaka. Obitelj trazi zenu, koja ljubi, radja, odhranjuje i odgaja. Komunizam stvara Zenu, koja moze radjati bez
ljubavi, koja ne treba odhranjivati i koja ne smije odgajati. Obitelj se savija oko ognjista, a komunizam se hrani u ogromnim, skupnim i
industrializiranim kuhinjama, obitelj treba oca, a komunizam ima pucke »komesare, obitelj je predaja, a komunizam je dotepenac, koji ne poznaje
niti priznaje predaja. Obitelj je nosilac imena i Casti, a komunizam je bezimenost i bez¢asce. Obitelj je sijelo Cistoce i krijeposti, a komunizam
izsmjehiva te krijeposti.

Kada je dakle zavladao komunizam, propala je obitelj. To lezi u samoj naravi stvari. Nu boljSevici su se i napose pobrinuli, da ustanovu obitelji
¢im jace izkorijene.

Tomu sluzi ponajprije bra¢no zakonodavstvo. Ono je u prvom redu pozakonilo vezu, koja stoji u opreci s naravnim pojmom braka, te ga Sto vise
podpuno nijece. To je privremeno i prolazno prilezni¢tvo. Po boljsevickom je zakonodavstvu takav odnoSaj podpuno izjednacen s brakom,
sklopljenim po svim propisima bracnog prava. Prilezni¢tvo nije dakle samo trpljeno, nego je priznato kao ¢astna i naravna veza dviju osoba raznog
spola. Lahko si je predstaviti, kakovu obitelj moze znaciti takov odnosaj, ¢ija trajnost i nepovrijedivost nije zaSti¢ena bas ni jednom zakonskom
ustanovom, pa niti ikakovom druztvenom ogradom. Takov odnos$aj nitko ni ne smatra ozbiljnom zajednicom, niti ona nastaje u povodu ¢uvstava,
koje zdrave ljude spajaju u brak. Takova zajednica nastaje obic¢no slucajno, odnosno kao posljedica socijalnih prilika, $to ih je komunizam sobom
donio. Dvoje se ¢eljadi, bezkuénika, (a to su danas svi u Rusii), nadju uslijed stambenih prilika na zajednickom konacistu, koje obic¢no sastoji od
jednog uzkog prostora kakove sobice, odnosno i njezina dijela, i brak je sklopljen, ako ne na kraée vrijeme, a to najvise dotle, dok jednoga od njih
sovjetskaja vlast ne odpremi ili u koju drugu tvornicu u drugom predjelu grada ili u koje drugo mjesto, gdje ¢e na¢i novi rad, novi neki mali prostor
kao konaciste i novi — brak.

Nu po sovjetskim zakonima, (da ih tko ne bi pokrivio s nemorala), postoji i »pravi« brak, sklopljen s propisanim »formalnostima« pred
nadleznom vlasti. Ta se formalnost sastoji doduse tek u tome, da oba buduca bracna druga najave pred doti¢nom vlasti, da ¢e od tog ¢asa zajedno
zivjeti. To je za sovjetsku vlast posve dovoljno, da ih smatra bra¢nim drugovima, i time je sav Zenitbeni postupak pred oblasti, pred ljudima, i reklo
bi se u »burzujskom« jeziku, pred Bogom, izcrpljen. Nije potrebna nikakova prisega vjernosti ili kakova druga sli¢na, nesavremena i protusocialna
izjava ili obveza. Ne postoji niti ikakovo izpitivanje odnosno pruzanje dokaza u pravcu neobstojnosti bilo kakove bracne zapreke, koja bi mogla biti
protivna tome zdruzenju bilo s moralnih bilo s naravnih razloga.

Nu ako su formalnosti za sklapanje braka tako oskudne, to su cne za rastavu braka upravo — nikakove. U tom slucaju nije ¢ak potrebno ni to, da
oba bracna druga izjave volju za rastavu, ve¢ je dovoljno, da samo jedan od njih izjavi pred oblasti, da se je toga braka zasitio, i taj je pred oblasti,
pred drzavom i pred druztvom tim ¢asom razrijeSen podpuno i za vazda, naravno za vazda samo onda, ako nuzda konacista te iste osobe bilo kojim
slu¢ajem ne sastavi opet u novi brak negdje na istom uzkom prostoru.

Novinsko se ¢italacko obéinstvo zabavlja, a naravno po kadkada i zgrazava, ¢itajuci svako toliko u novinama pricice o sklapanju brakova i o
razstavama nastranih filmskih zvijezda, koje svoju publiku zabavljaju ne samo svojom glumom na platnu, nego i svojim privatnim nac¢inom zivota,
nu to svatko smatra neprirodnosc¢u proizteklom iz nacina zivota ljudi te vrsti i toga zanata, a od tih se zvijezda trazi tek to, da svojom glumom
zabavljaju i razonodjuju svijet, dok nitko od njih ne trazi, a niti ne ocekuje, da budu majke i da radjaju nova pokoljenja, kojima ostaje ovaj jadni
svijet u naslijedje.

Ali u boljsevickoj je Rusii ovakov holivodski brak sluzio za uzor zakonodavcu, po kome se uzoru imaju protegnuti u vje¢nost svedj nova, sved;j
zdravija i svedj vrijednija pokoljenja probudjenog i svijestnog proletariata. To je zakonodavstvo doista i postiglo svoju svrhu, te je doista tezko reci,
da danas u Rusii uobée i postoji brak u pravom smislu rijeci. A komunisti¢ko se druztvo podvrgava tomu zakonu zdusnije i s manje nevoljkosti nego
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li i jednom drugom, zarazeno i raztrovano novom materialistickom vjerom bezvjerja i naopakog morala, te tovari$¢i promecu bra¢ne druzice, ili jo§
viSe one svoje bracne drugove, kroz ruke kao poratni milionasi snopice poratnog, obezcijenjenog papirnatog novca. U ovo malo vremena bivsi se
supruzi susrecu posvuda sa svojim biv§im Zenama, te prolaze jedni pokraj drugih, a da se vrlo Cesto viSe ni ne poznaju.

A djeca? Sto se moze poroditi iz takovih brakova i u $to se moZe odgojiti ono, 3to iz njih proizlazi? Svaki je odgovor suvian. ¢ija su? To se ni ne
pita. Imena su im i tako: Revolucia, Oktobarka, Pjatiljetka, Proizvod, Metal, Traktor, Industrializada, Nep, Komuna, i po ¢emu se sve iz novog
komunistickog rijecnika ne dijele imena budu¢im Komsomolcima (komunisticka omladinska avantgarda), Pionirima (¢lanovima komunistickog
podmladka), Oktobristima (narastajcima), bezprizornicima (zapustenoj uli¢noj djeci), tovaris¢ima, puckim komesarima i budu¢im sibirskim —
kandidatima.

To su boljsevici i htjeli. Braka ne smije biti, ili mora biti takov, da nije sposoban odgajati potomstva, jer taj odgoj ima biti izklju¢ivo u rukama
boljsevika, da oni od slijede¢ih pokoljenja u¢ine svoje janjicare, roblje marksisti¢kih zabluda i vje¢ne bijednike.

UniStenju obitelji sluzi ¢itav sustav druztvenog poredka, jednako tako kao i svi uvjeti Zivota, na koje su bolj$evici ruski narod sveli.

U Rusii nema viSe obiteljskog doma. Na selu je ukinut kolektiviranjem zemlje i kolektivnim obradjivanjem, $to zahtijeva ne samo rad u
gomilama, nego i stanovanje u gomilama. Tamo se jednako na zajednictveni rad privlace muzkarci i Zene, a isto ih se tako stavlja na kolektivno
stanovanje u stanove za gomile. Na drzavnim se velikim imanjima grade stambene zgrade, u kojima nema viSe mjesta za obitelji, nego samo
prostori za zajednicko zivljenje i blagovanje, a ono §to bi tu i tamo imalo nadomjestiti obiteljski stan, jest najvise jedna sobica, koja ima sluziti za
prenocivanje obitelji«.

Takove su i nove uzor zgrade po gradovima i i n i m industrialnim srediStima. Sve su gradjene tako, da ¢im viSe pogoduju permikstuaciu u
zajednickom, izpremijeSanom zivljenju, a da ¢im vise izklju¢e moguénost obiteljskog zivota.BoljSevicka vlast uobée zabranjuje samovanje, a silo
m promice ¢im vise ukrdjivanja ljudi,te im tak o nastoji oduzeti ¢im viSe osobnosti i Covjecjeg znacaja, da ih ¢im prije i ¢im lakSe pretvori u
gomilu, koja nema i ne zna niSta drugo do li onog, §to im ona dade i ¢emu ih ona naucava.

Nu nove su zgrade naravno jo$ uvijek vise manje u boljSevickim planovima, a dotle i stare vrSe na svoj nacin ostvarivanje boljsevickog plana za
uni$tenje obitelji.

Boljsevicki prevrat prouzrokovao je ve¢ sam po sebi juri§ naroda iz sela u manja mjesta, a iz ovih u vece i velike gradove. Uvedeni pako
komunisticki sustav pretvaranja naroda u proletariat, prenapunio je gradove do nemoguénosti, te stvorio upravo jedinstvene stambene prilike,
strasnije no $to si ih ¢ovjecja masta moze i predstaviti. Sve postojece stambene zgrade, udesen;j po potrebi obiteljskog stanovanja, nisu u takovom
svojem obliku mogle progutati svu onu bujicu, $to se je kao poplava pucanstva sa svih strana na njih strovalila. Ta poplava nije ni sada nakon
dvadeset godina ni malo jenjala, niti ¢e jenjati u buduce, jer silom promicana industrializacia privlaci sve to vise i vazda nove gomile svijeta u
gradove. B. Hopper u svome hvalospjevu Sovjetskoj Busii navodi Maksima Gorkoga, koji godine 1931. piSe, da radnici ne ¢e vise da zive na selu,
nego da traze, da im se u gradovima grade vile, kazalista i kinematografi. Hopper vidi u tome velik napredak naroda pod boljsevickom vladavinom,
te smatra boljitkom ¢ovjeka njegovo otudjivanje selu i zemlji, te nagomilavanje pucanstva u gradovima.

Ni onda, kada bi boljsevicka vlada bila doista u stanju praviti svim tim bujicama gradskog poplavljivanja vile za stanovanje, ne bi to bila zdrava
pojava. A buduci da to u danom tempu nije kadra uciniti ni jedna pa ni boljSevicka vladavina, to je ta proletarska urbanizacija upravo propastna po
ljudsko druztvo, napose po obiteljski zivot, na kome se ve¢ sada odrazuje strasno, te ¢e za buducnost imati jos teZe posljedice.

Kuce, sve vlastni¢tvo boljsevicke vlade, prestale su biti obitavaliStem obitelji, te su pretvorene u puka prenocista gomila. Svaki je i najmanji
prostor upotrijebljen za prekonacivanje gomilama. U svaki se prostor, sobu ili sobicu natrpava toliko osoba, koliko samo u nju moze stati. Tako u
jednoj te istoj sobi stanuje esto po nekoliko bra¢nih parova, ili parova izpremijeSanih s pojedinim ili s po nekoliko samaca. Sovjetska vlast to bez
daljnjeg trpi, Sto vise to i sama provodi svojim rjeSitbama stambenih vlasti.

Taj nacin stanovanja ve¢ sam po sebi znaci onemogucivanje pravog obiteljskog zivota. Nu obzirom na zakonsku lahkocu sklapanja i
razrjeSavanja braka, nastaju u takovim stambenim prilikama i takovi odnosaji, koji prili¢e vise na zivotinjske ¢opore, nego li na ljudsko druztvo.
Tako se ne rijedko dogadja, da jedan bra¢ni drug jednog lijepog dana najavi Zenitbenom uredu, da razrjeSava svoj dosadanji brak s Nadazdom
Igorovi¢ i sklapa novi brak s Olgom Ivanovi¢, s kojom brac¢ni Zivot nastavlja u onoj istoj sobi, u kojoj je bio do sada s Nadazdom, a ova opet
naravno i nadalje ostaje u toj sobi, jer nema kuda druguda oti¢i. Nije si tezko zamisliti, kakove prilike zavladaju nakon takovog mijenjanja »civilnog
statusa, koji se nastavlja u istoj sobi, posvecen stambenim i zenitbenim zakonima bolj$evicke Rusie.

Nu nisu samo stambene, radne i druztvene prilike one, koje jedine razaraju obiteljski zivot. BoljSevici smisljaju i stvaraju sve nova i sve jaca
stanja, koja imaju sluZiti posvemasnjem unistenju obitelji, te burzujske protu-proletarske ustanove.

S prisilnim se radom odvodi Zzenu od obiteljskog ognjista u skupne blagovaone, a s marksistickim izobrazavanjem u skupne dvorane
marksistickih tecajeva i predavanja, sastanaka i razpravljanja o teoriama bezvjerstva, bezboztva i nepotrebnosti obiteljskog Zivota, za koji je Zenu
sama priroda odredila. Knjige i predavanja imaju zadacu uvjeriti zenu, o protuproletarskom znacenju svih djelatnosti zene, $to su joj se prije u
zadacu stavljale, i koje joj se jo§ sada u neboljSeviziranom svijetu stavljaju, te je dovesti na put podpunog materializma, na kome nema ni obitelji ni
materinske ljubavi, gdje nema ni traga duhovnom zajednictvu ljudi uobce, pa napose ni bra¢nih supruga, nego je sav odnosaj sveden na puko
zgodimi¢no uparivanje u svrhu tjelesnih potreba.

Drzeci se priznatog nacela, da i zakonodavac mora postivati zakon, koji je dao, boljSevicki vlastodrzcei prednjace svojim nacinom zivota u
obiteljskom zivotu. Ni za njih ne postoje ni obitelji, ni obiteljsko zivljenje, nego u tom pogledu provode pocéevsi od najviseg do najnizeg mjesta tako
sablaznjivi zivot, da nimalo ne ostaju iza kinematografskih zvijezda, koje radi reklame i radi svoje popularnosti mijen j a j u muzeve ceSce nego
SeSire.

Nije ukusno navoditi primjere raznih Jagoda, pod kakovim se sve lijepim imenima blagozvuénog ruskog jezika kriju razni Jude Herzeli, moralni
preobrazitelji svijeta. Kakovi su i m pako sinovski osjecaji, najbolje pokazuje zgoda boljsevickog diktatora u Madzarskoj, koja je imala srecu na
kratko vrijeme okusiti slasti boljsevickog raja na zemlji. Kada je jedamput mati boljSevickog diktatora Bele Kuna (Kobna) zatrazila, da je puste
pred sina, odgovorio je taj boljSevicki Koriolan: »Recite toj zeni, da komunisti¢ki komesar Bela Kun nema matere.«

Doista, i ne bilo matera, koje radjaju takove Koriolane!
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omunizam ne znaci samo kolektivizaciu dobara, nego i podpuno potvarenje (materializaciu) zivota. Za materialisticku nauku ne postoji

dvojnost (dualizam), niti u ¢ovjeku postoji kraj tjelesnog i dusevni zivot. Sve je svedeno na puku tvar, u njoj je pocetak i kraj, ona je sama

sebi izhod i svrha. BoljSevizam je sinteza tog materialistiCkog shvac¢anja. Dok je nau¢njacki materializam tek teoria, tek umno promatranje
(mentalna spekulacia) vrhu tvari, vrhu Zivih bi¢a i emanacia njihova zivota, dotle je boljSevizam tu nauku zaodio zakonskim oblikom, te je snagom
zakona i njihovih sankcia obvezao jedan veliki narod, ili bolje re¢i mnogo naroda u najvecoj drzavi, §to postoji, da doista Zivi po zasadama te nauke
u svom javnom pa i u svom privatnom zivotu.

Buduéi da za boljsevike ne postoji dusa ili duh, to ni duSevni zivot nije emanacia duha, nego samo jedna grana tjelesnih djelovanja (lunkcia),
djelovanja cisto tvarnih. Uslijed toga dusevni zivot ne moZe samo po sebi saCinjavati samostalnu vrijednost, niti se moze uzeti kao pojava razlicita
od tvari, koja ¢ini sadrzaj ostalog ovjecjeg zivota. Buduci da su za uzdrzanje tvari jedini uvjeti tvarni, to su i za cijeli Covjeéji zivot odlu¢ni i vazni
jedino tvarni uvjeti, pa stoga i Citava djelatnost CovjeCanstva ima sastojati u izradjivanju i u uzdrzavanju tih tvarnih uvjeta zivota. DuSevnih dobara
kao takovih nema niti ih moze biti, pa ne moze i ne smije biti ni djelatnosti, koja bi i§la za njihovim izgradjivanjem. Nema duse, nema dusevnih
dobara, pa nema ni dusevnog Zivota, a niti djelatnosti, koja bi mu imala sluziti.

Moglo bi se kome ¢initi, da je ovo pretjerano u oci tolikog vikanja i pisanja o prosvjeti, o knjizevnosti i umjetnosti, koje da se toliko goje i toliko
napreduju pod boljsevickom vladavinom u Rusii. Nu ipak je tako, a oni, koji u toj prosvjeti, umjetnosti i knjizevnosti naziru dusevni Zivot, ili to ¢ine
za racun boljSevicke promicbe (propagande), ili nisu te grane boljsevicke djelatnosti prozreli.

U ¢emu sastoji boljsevicko prosvjecéivanje?

Najnormalniji put narodnog prosvjec¢ivanja jest put preko $kola, u kojima se prosvjecuje mladez, te iz kojih izlaze ne samo mnoztva pismenih
ljudi, nego i buduéi svijetli umovi i dusevne vodje, kao i buduci novi i napredniji prosvjetitelji novih pokoljenja. I boljSevici otvaraju $kole, pa to
otvaranje brojnih Skola zabljeS¢uje razne pisce, te donasaju njihove brojitbe (statistike) i izporedjuju ih sa brojitbenim brojkama carske Rusie, Sto je
svakako labav primjer za izporedbu, i iz drugih naroda, nu rijetko se tko osvrée na sadrzinu i naro¢itu zadacu tih Skola.

Cinjenica je medjutim, da §kolstvo u sovjetskoj Rusii nema zadaée, da stvara visoko prosvijecene ljude, nego je izklju¢ivo namijenjeno struénoj
pripremi za razne struke. Pucko skolovanje traje Cetiri godine sa svrhom kao i svagdje drugdje, da se postigne pismenost. Slijedeci stupanj
naobrazbe, u srednjoj Skoli, traje pet godina. S time je ob¢a naobrazba u Rusii podpuno izcrpljena, jer poslije tih pet godina slijedi tako zvana
visokoskolska naobrazba. Kada ucenik pristupa potonjoj, ve¢ je izabrao struku, kojoj ¢e se posvetiti, te je njegova daljnja izobrazba Cisto strucna i
jednostrana, ogranicena na ucenje i vjezbanje u predmetu, koji zasijeca izkljucivo u struku odabranog zvanja. U toku cijelog naukovanja nema ni
traga klasi¢noj naobrazbi, a od svih predmeta, koji ne zasijecaju strogo u strué¢nu obuku, na prvom i na glavnom mjestu stoji obuka u marksistickoj
nauci i u njezinim gledanjima.

Ako se to Skolovanje izporedi sa Skolskom prosvjetom prosvijetljenih naroda, proizlazi nedvojbeno, da boljsevicka Skola ne Salje u zivot
izobrazene, nego tek poluizobrazene ljude, kojima manjkaju glavni temelji potrebni za duboko i obsezno znanje. Nije to samo radi kratkog vremena
obuke, nego i radi jednostranosti. Za postignuce temeljite naobrazbe nije dovoljno nauciti marksisticke dogme i u njih vjerovati, nego duh onoga,
koji uéi, mora imati Siroko polje, na kome sabire svoju duhovnu hranu, mora obici oko mnogo cvijeca, da sabere mnogo meda, i mora doci na visoki
brijeg, da moze daleko okom zahvatiti. Ima doduse velikih ljudi i s malo obrazovanja i s malo $kolskih razreda, ljudi velikog duha, velikog uma i
znanja, $to visoko kruze nad obi¢nim smrtnicima kao orlovi nad visokim gorama i ravnim dolinama, nu te pojave ba$ zato, jer su vrlo rijedke
iznimke, potvrdjuju ove navode, da se u pravilu s onakovim Skolama, kakove su u Rusii, ne moze posti¢i naobrazba, koja bi mogla imati znacenje
i naziv prosvijeéenosti.

To je proracunata boljSevicka prosvjetna politika. Temeljita bi prosvjeta dala podmladak, koji mozda ne bi bio uvijek spreman vjerovati u
nepogrjesivost marksisticke nauke i u nenadoknadivost boljsevickih vlastodrzaca. Njima je potreban podmladak, koji ¢e biti sposoban provoditi
njihove planove i izvrSavati stru¢no njihove naloge, a sve su ostalo »burzujske spekulacie«, smisljene za izrabljivanje proletariata.

I skola je u sovjetskoj Rusii podvrgnuta obéem boljsevickom ludovanju industrializiranja. Proizvodnja na veliko, u koli¢inama, nu na Stetu
kakvoce, bas kao i kod svih drugih proizvoda.

Za umjetnost se pako moze mirne duse reci, da je ona u Rusii zarobljena bas tako kao i sloboda ruskih podanika. Ona je podvrzena ra¢unima
planova 1 pjatiljetka ba§ kao i proizvodnja sapuna, ili Sivacih strojeva. Kako su sve tjelesne snage naroda zapregnute pod kola industrialne
proizvodnje, tako je i sva snaga uma obvezana raditi na tome, da se izpune gospodarstveno veleobrtni boljSevicki planovi, izraZzeni u obliku
pjatiljetka, i to da se izpuni ¢im podpunije. U taj je posao upregnuta danas u Rusii cijela knjizevnost, kao i ¢itava slikarska i likovna umjetnost, pa
napokon i ista glazba, ako se doista umjetno$¢u moze nazvati ono, $to se danas u Rusii na tim poljima proizvodi.

Ruska knjizevna cenzura ne zabranjuje samo one knjizevne proizvode, koji stoje izravno u opreci s marksistickim nacelima i s boljSevickom
praksom, nego i one, §to ne stoje u suglasju s nastojanjem vlasti oko proletariziranja naroda, za uniStenje svake vjere, za industrializiranje svega
zivota, za uniStenje svake nacionalne svijesti, i za promicanje komunizma u i izvan Rusie. Knjizevna djela ne smiju vise obradjivati pojedinca
covjeka, njegove dusevne borbe, njegov znacaj, njegove ceznje i snove, jer Covjeka vise u Rusii nema, on tamo nije vise osobnost (individualnost),
0 kojoj bi trebalo voditi racuna, i koja bi nesto znacila. Knjizevna djela imaju preko njega prelaziti, imaju ga zatajivati i pronevjeravati, da preko tih
knjizevnih djela ne bi boljSevicki podanici opet poceli misliti o sebi, i da u komuniziranoj hrpi ne bi opet nasli sebe. Naprotiv knjizevnost ima u
duZnosti obradjivati gomilu, prikazivati njezino utapljanje u materialistickoj kolektivizacii, kao vrhunac druztvene srec¢e na zemlji. Ona treba
obradjivati zadace, iz kojih proizlazi bezsmislenost vjere u Boga i u buduéi zivot, sa nastojanjem osvjedocavanja, da je jedina vjera dostojna
proletarca, vjera u tvar i u spasonosnost podpunog podlozenja boljsevi¢kim vlastodrzcima. Nu to se krece jos na polju neke duhovne sadrzine, ali to
je manji dio noga, §to je predmetom knjizevne obradbe. Veci se dio odnosi na puku promic¢benu djelatnost sa svrhom izvrSavanja boljSevickih
industrialnih i obée gospodarskih planova. U tim se proizvodima, kojima boljsevici pridaju knjizevno znacenje, prikazuje uzvisenost pregnuca, da
se na vrijeme izradi onih nekoliko miliona limenih Skatulja, $to ih je vlada stavila u program, jer je to vazno po srecu i dusevno zadovoljstvo svakog
proletarca diljem svijeta. Doista je vazno, da limene $katulje budu izradjene, nu pod udarcima cekica, koji ih kuje, izdahnuo je i zadnji dah
knjizevnosti, koja sluzi kao podloga za njihovu izradbu.

Knjizevnost se u Rusii ogranicuje na Cisto zanatsku djelatnost unapredjivanja tehnickih sredstava proizvodnje, nastojeci uzvelicavati i slaviti
stroj, koji ima ¢ovjeku nadomjestiti sve ono dusevno blago, §to mu je oduzeto, i $to je prognano sankcijama zakona bas kao i privatno vlastni¢tvo.
Velike, uzorne znacajeve? koje je prije knjiga velicala i za uzor covjeku stavljala, zamijenili su tipovi, §to kao agenti boljsevicke vlade uhode
radnike u tvornicama i vlastima dojavljuju svaki njihov kret. Velika i vitezka djela vanrednih narodnih pobornika zamijenila je pogrda i hulenje na
sve, $to i malo podsjea na pojam narodnosti i domovine. Izricanje pravnih krijeposti gradjanina, oca, matere i djece, uzmaklo je pred
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uzveliCavanjem promikstuacie (slobodne ljubavi) i njezinog neminovnog pratioca, obraunavanja (alimentacionih) doprinosa za uzdrzavanje po
skrizaljkama boljSevickih propisa, kao posljedice vanbrac¢nih odnoSaja i kratkotrajnosti tako zvanih bra¢nih veza, da se tako popularizira i uzveli¢a
potrgovéenje ljudskog tijela i njegovog prirodnog zadatka. Umjesto velikih i idealnih pregnuc¢a ¢ovjeka uzdize boljsevicka knjiga siljenje proletarca
na prisilni rad, a umjesto uzvisivanja ideala seljacke ljubavi prema zemlji i selu, veli¢a naganjanje seljaka s njegove suncem ogrijane zemlje u
zagusljivu tvornicu. Svi, od slavljenog Fjodora Gladkova do zadnjeg Crckara, svi su puki propagatori materializma i boljSevickog barbarskog
razaranja Rusie i Covjecanstva.

Nije nuzdno ni spominjati, da je na istu razinu svedena i sva umjetnost u sovjetskoj Rusii. I glazba i slikarstvo imaju sluziti istim ciljevima.

Boljsevicima nije dosta, da proletariat zaglusuje kroz cijeli dan buka, huka i stropostanje strojeva u tvornicama. Oni su odredili, da i glazbeni
proizvodi moraju imati istu sadrzinu i vr$iti isto djelovanje umrtvljivanja duha covjekova. I doista boljsevicka glazba izrazava halabucenje motora
i lomljenje tvrdog gradiva, cvilenje cirkulara po Zeljeznim plo¢ama, stenjanje i galamu radnika u zaglunoj buci velikih batova i transmisionog
remenja, zvizdaljki i sirena, huku pare i zujanje elektri¢ne struje.

Taj pakao daju boljsevici proletariatu u ¢asi glazbene umjetnosti za dusevni uzitak i za odmor od prisilnog rada. To je boljsevicka politika
umrtvljivanja i ubijanja ¢ovjecjeg duha. Proletarac ne smije zaboraviti ni onda, kada izidje iz tvornice, da je rob stroja i boljsevickih gospodarskih
planova. Ne smije se oduciti od tvorni¢ke buke ni na ¢as, da se ne bi onesposobio za sutra$nji novi krizni put. Ne smije se u njegovoj dusi ni
glazbom probuditi Cuvstva ljepote i uzvisenosti, ne smije se izazvati zanos i podizanje k nekim idealima, jer su boljSevici idealima navijestili rat i
strpali ih pod noge. Ne smije se proletarac ni na ¢as izvinuti iz njihovih pandja i podici se u carstvo sanja i dusevnih snatrenja, jer on mora biti
podpuno i izkljuéivo njihov, njihov vazda, na snu i na javi, u tvornici i na bijednom konacistu, njihov rob tijelom i dusom.

Cemu spominjati slikarstvo i ostale umjetnicke grane. Sto predstavljaju slike? Isto §to i knjige. Dimnjake i tvornice, pa proletariat, koji je u njima
nasao srecu i zadovoljstvo. To je u filmu, to je na kazaliStnim daskama. Svuda tvar pobjedjuje duh, odmetni¢tvo (renegatstvo) domovinu,
bogohulstvo vjeru, slobodna ljubav obitelj, i bolj$evici — cijeli svijet. Kantova definicija umjetnosti: »Umjetnost je umjetnost genia« nije nikada i
nigdje dozivila sablaznjivije poruge. Neprolazne i uzviene vrednote, $to ih stvaraju genii, zamijenila je boljSevicka Rusia sa fabrikaciom sajamske
robe po narucbi. Treba si u duhu zamisliti Rafaela i Leonarda da Vincia, kako svojim kistom ovjekovjeCuju izradbu Skatulja za kaviar i uzvisenu
misao, $to je te Skatulje izazivaju u gledaoca; Puccinia i Wagnera, kako usrecuju ovjecanstvo sa zvukovima elektriéne pilane, a Dantea, Goethea i
Schakespeara, kako u svojim stihovima ¢ine reklamu za ¢im vecu proizvodnju umjetnog gnojiva, da se moze shvatiti sva strahota zlo¢instva, §to ga
boljsevici pocinjaju na kulturi, tom ipak najve¢em dobru ¢ovjeCanstva na zemlji.
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d svih grana drzavne djelatnosti redarstvena je uprava ona, koju drzavljani svagda i svagdje susrecu s najvise nevoljkosti. Tomu su dva

razloga. Jedan lezi u podrijetlu te ustanove, a drugi u zasebnoj naravi njezine djelatnosti i odraza te djelatnosti na drzavljanima, U drzavi,

koja se nalazi jo§ na prvotnom (primitivhom) stupnju, tezko i postoji koja druga grana javne uprave u pravom smislu te rijeéi osim
»policie«. U takovoj je drzavi sve usredotoceno u osobi vladara. On vrsi ne samo zakonodavstvo, nego je nosilac i izvrSilac i svih drugih drzavnih
poslova (funkcia), u koliko ih u tom stanju uobée ima. Tako je on vrhovna i izvrS$na vlast vojnicka. On je i ministar vojske i njezin vrhovni
zapovjednik, svestrani obskrbnik i njezin uzdrzavatelj. On izkljuéivo vrsi i sudbenu vlast nad svim svojim podanicima, i to gradjansku i kaznenu
sudbenost, osobno i neposredno. U odredjene rokove, od zgode do zgode, izlaze pred njegovo prijestolje u parbi stojece stranke, da im sudi i pravdu
kroji. U tom stanju ne postoje drzavne financie, niti ima ikakove financialne uprave. Drzavne financie, ako se tako mogu zvati, istovjetne su s
vladarevom privatnom i osobnom imovinom. Podanici svoje danke donose i predaju izravno njemu, u njegovu riznicu, $to postaje njegova osobna
imovina, iz koje on u javne svrhe daje posve po svojoj volji onoliko, koliko nadje za shodno i onamo, gdje misli da treba, a u glavnom samo za
uzdrzavanje svoje vojske, jer drugih javnih izdataka tako re¢i ni nema. Isto tako nema ni prosvjetne ili ine koje kulturne uprave, jer je to na takovu
stupnju drzave sve posve privatna stvar svakog pojedinog podanika.

Nu ve¢ i na takovu stupnju drzave postoji »policia«. Ona je prva grana javne uprave, Sto se je u drzavi pojavila. Ona je nastala najprije kao
politicko redarstvo, koje su vladari uveli za zastitu svoje vlastite sigurnosti, to jest sigurnosti svog vlastitog zivota i svoje vlasti nad podanicima.
Njemu se je ubrzo pokazala potreba potankog nadziranja svojih podanika, njihova uhadjanja i dojavljivanja svakog njihovog misljenja, govora i
kretanja, da na temelju takovih podataka moze poduzimati mjere zastite i osiguranja svog vlastitog zivota i svoje vlasti proti svakom djelovanju
pojedinaca ili kakova skupa, ¢ije bi djelovanje moglo biti upereno na to, da mu ugrozi zivot ili osnove njegove vlasti nad podanicima. To se je
osobno vladarevo redarstvo s vremenom pretvorilo u javni organ, ¢ija se je djelatnost prosirila na obcu zastitu drzavne sigurnosti i javnog poredka
i reda medju drzavljanima. Ono je prvo redarstvo naravno po svome postrojstvu, po svojoj djelatnosti, i po nacinu rada odgovaralo onom nacinu,
kojim su tada vladari drzali svoje podanike u podloznosti, a to su bili: sila, uhodarenje, douskivanje, izazivanje (provokacia), i upotreba svih
mogudih tajnih, tamnih, podmuklih i bezobzirnih sredstava, koja su svoj vrhunac postizavala u potajnim naru¢enim umorstvima, u mucenjima
podanika, koji su bili sumnjivi i nepouzdani za vladarevu sigurnost. Napose su drzave srednjega vijeka, neposredne predSasnice modernizirane
drzavne tvorevine, postigle vrhunac policajnih uredaba takove naravi i takovih metoda.

Uspomena na tu prvotnu policiju i na strahote njezinih postupaka te na jednostranost njezinog zadatka prenesene su makar i nesvijestno kroz
mnoga pokoljenja na poznija, te je u podsvijesti svakog drzavljanina ostao sve do danas u najmanju ruku osjecaj nekog nepovjerenja i nevoljkosti
naprema toj ustanovi javne uprave.

Nu i sam je sadrzaj redarstvene djelatnosti i u danasnjim drzavama po svome ucinku na drzavljanina razli¢it od svih drugih upravnih grana, te kod
njeg izaziva osjecaj, $to ga ne izaziva ni jedna druga grana, a to je osjecaj straha, (opravdanog ili neopravdanog), i to straha ne za $to god, nego
straha za najvece dobro, za slobodu. Djelatnost je redarstva znacaja predhodnog sprjecavanja. To lezi u njezinoj naravi, a predhodnost ima za
posljedicu ograni¢avanje i oduzimanje slobode i u slucajevima, u kojima se kasnije ustanovi podpuna neosnovanost takovih mjera, a kada su
jedamput ucinjene, nema nikakova sredstva, koje bi ucinilo, da ih se moze smatrati kao da nisu u¢injenje. Napokon po samoj naravi redarstvene
djelatnosti vrijede za nju i ona se vodi nacelima shodnosti (oportuniteta), a nikada nac¢elom bezuvjetne pravde i stroge zakonitosti.

Odatle osjecaj nevoljkosti gradjana proti redarstvu i onda, kada je ono u rukama i najboljih ljudi, u sluzbi i najbolje vladavine. A tamo, gdje je ta
ustanova u sluzbi protunarodne vladavine i u rukama najgorih izvrsitelja te djelatnosti, osjecaj nevoljkosti prelazi u mrznju i bijes. I dok drzavljanin
pod redarstvom narodne vladavine i dobrih izvrSitelja nastoji s njome imati ¢im manje posla, jer se u doticaju s njome smatra nevoljko, i smatra
sre¢om, $to je njezina djelatnost sku¢ena samo na jednu uzku granu drzavne uprave, dotle drzavljanin pod onom drugom oc¢ajava i o¢ajno vapi za
izbavljenjem izpod njezine svemoci.

A najvise, ako je ikada itko dizao glas proti »policii«, bili su to boljSevici u svojoj vici proti »policii ruske carske vlasti, §to je bila glasovita i
poznata pod imenom »Ohrana«. Svatko bi bio o¢ekivao, da ¢e boljsevici, kada dodju na vlast, za uvijek zatrti tu omrazenu caristicku i »burzujsku«
ustanovu, $to je bila izvor tolikim tragedijama carskih podanika. Nu nisu je boljSevici zatrli, oni su je zadrzali, a to ne samo onakovu, kakova je bila,
nego su je povampirili do stupnja, na kakovom je covjecanstvo ne pamti. Carska je Ohrana izblijedila, razplinilase usilnu, prozirnu maglicu pred
boljsevitkom »Cekom« i njezinom nasljednicom strahovitom, svemoénom i zvjerskom troslovéanicom: G. P. U.

»Ohrana« (zastita) je imala §tititi cara i njegovo samodrztvo, jer car odito nije vjerovao, da ¢e ga Bog »hraniti« zato, $to njegovi podanici
neprestano pjevaju »Boze carja hrani,... Kada su na vlast zasjeli boljsevici, bilo im je jasno, da i njihova vlast treba narocitu zastitu, pa su odmah
uzpostavili posebno redarstvo pod imenom »Cekac, koja kratica zna¢i pocetna slova rijeéi: »Crezvi¢ajnaja Komisia, to jest »lzvanredna komisia
za suzbijanje proturevolucie, spekulacie i sabotaze«. Godine 1922. dobila je ta ustanova novo ime: »Gosudarstvenoje Politiceskoje Upravljenije«,
ili skraceno G. P. U., §to znaci »drzavna politicka uprava«. Ova je godine 1934. prosla jo$ jedno preustrojstvo, nu njezin sadrzaj i organizacia
poznati su i dalje pod zalostno proslavljenim trima slovima.

Sto je to redarstvo u Rusii? Sve . Pod njezin izravni nadzor stavljeno je sve, §to zasijeca u bilo koju granu javnog Zivota, pa i privatni Zivot
svakog pojedinog podanika boljsevicke Rusie. To se vidi i iz imena, pod kojim je ta »policia« rodjena: proturevolucia, sabotaza i spekulacia. Tko je
proturevolucionaran? Proturevolucionaran je svaki onaj, tko nije duSom i tijelom za boljSevic¢ku vladavinu. Nu takov je i svaki ¢lan boljSevicke
stranke, ako pokaze samo i malo svoje nezadovoljstvo s onim, $to boljsevicki vlastodrzci ¢ine. Tko sabotira? Sabotira svaki onaj, tko robski ne
izvrSava sve i najludje i najnecovjecnije boljsevicke zapovijedi, a Spekulant je onaj, tko potrazi samo i koricu kruha osim one, §to je pruza
boljsevicko zajedniétvo (kolektivizam), a zna se, da je ono daje samo odabranima.

Boljsevicka »policia« nije ogranicena, kao gore iztaknuta redarstva u modernoj drzavi, na §ti¢enje javnog poredka i reda, nego je u njezine ruke
stavljena cijela drzavna uprava, jer ona svu nadzire, vodi ra¢una o izvrSivanju i o izvodjenju svih ¢ina drzavne vlasti, bili oni politicke, gospodarske
ili bilo koje god druge naravi, te neizvrsitelje, dakle »sabotere i spekulante« privodi kazni. Ne radi se tu samo o izvrSivanju zakona i vladinih
odredaba upravne naravi, odnosno tek o pitanju javnog poredka, kako si to zamisljaju mnogi, koji medjutim nisu imali sre¢e postati boljsevickim
podanicima, nego je pod to uzeto sve ono, §to se zbiva u Rusii, jer tamo nema nicega, $to nije drzavnom vlaséu vodjeno i §to ne bi bilo ma kojoj
oblasti podlozeno i od nje ovisno. Nema rada bez drzave, nema stana bez dopustnice oblasti, nema odijela bez drzavnih skladista, nema kruha bez
doznake drzavne vlasti. A sve to spada u redarstvenu nadleznost, nad svim time stoji krvava ruka G. P. U-a. Tu ne hasni nista zelja drzavljana
drzati se ¢im dalje od te ustanove i s njome imati ¢im manje posla. Kuda god pogledaju, kuda god se maknu, spoticu se o nju. Ona je za boljsevickog
podanika »sovjetskaja vlast«, §to ga drzi u svojim pandzama i s njime razpolaze danju i nocu, u tvornici i na konacistu, za zdjelom i na odmoru.
Sovjetski podanik nema svoga doma, u kome bi i na ¢as bio zaklonjen od te nemani, gdje bi mogao biti sam sa sobom i sa svojom obitelju. On
nema svoje radione, gdje bi mogao raditi i zaradjivati kruh svagdanji po svojoj volji i po svojim potrebama. On nema svoje njive, na kojoj bi
mogao orati i mirno udisati svjezi zrak bez nadzora vlasti, on nema svoje volje, svoje odluke, svoga mira ni pokoja. On radi u tvornici pod nadzorom
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redarstva, on ore na skupnim i drzavnim imanjima pod budnim okom redarstvenih agenata, on pod njihovim nadzorom jede u skupnim
blagovaonicama bijednu kasu, $to jo$ jedina preosta od sovjetskog »dumpinga«, oni nad njim bdiju na skupnom konacistu, na dvoristu zgrade, u
dvoranama za marksisticka predavanja, na ulici, jednom rijeci svagdje, te nema nigdje kuti¢a, gdje bi bar na ¢as mogao odahnuti od te more, §to ga
je pritisnula, i §to ga vise ne pusta.

Kakovog li, bijednog, o¢ajnog zivota pod vjecnom pazkom redarstva, ne imajuci ni jednog casa slobode. Pa ne radi se tu ni o nekoj politickoj
slobodi. Ta na nju u Rusii nije bio nitko ni naviknut, nego se tu radi o osobnoj slobodi drzavljanina u njegovom privatnom Zzivotu, u pitanju rada i
kruha, u pitanju njegova tijela i njegove duse i njegove tjelesne i moralne slobode.

Redarstvo je one prvotne drzave bila jedina grana drzavne uprave, jer drugih nije bilo, te je podanik u svemu ostalom bio slobodan, pa je ona ipak
bila pakao za drzavljane. Boljsevic¢ka »policia« nije samo jedna grana drzavne uprave, nego su u njoj usredotocene sve grane, te je ona jedina grana
po tome, §to sve druge izcrpljuje. Po tome je i razumljivo, kakov je pakao sovjetska drzava za svakog boljsevickog podanika. Cijela Rusia nije nista
drugo nego jedan veliki redarstveni zatvor, nu ne privremeni, nego trajni i neograniceni, jer se iz njeg nikada ne izlazi.

Kako je ¢itava sovjetska drzava u rukama te redarstvene ustanove najbolje se vidi iz ¢injenice, da je jedan od njezinih najvaznijih odjela »Uprava
Nacionalne Ekonomie« (E. C. U.). Narodno gospodarstvo postaje svakim danom sve to vaznijim ¢imbenikom drzavnog Zivota u svim drzavama. U
Rusii pako, gdje privatnog vlastniétva nema, te gdje je sav gospodarski zivot izkljuéivo u drzavnim rukama, i sama bit drzave sastoji zapravo u
narodnom gospodarstvu. Unutar njega krece se svaka djelatnost svih drzavljana, njihovi medjusobni odnosaji kao i njihovi odnosaji prema drzavi
uredjeni su u okviru narodnog gospodarstva, u njezine svrhe i po njezinim potrebama. Drugog mjerila i druge podloge nema. Ona u komunisticki
uredjenoj drzavi guta sve i svakoga, izvan nje nema ni ljudi ni tvari, ni privatnog ni javnog zZivota.

A sve je to u rukama redarstva, jer ono vodi upravu narodnog gospodarstva, te upravlja sa svim njegovim granama. Ono prema tomu upravlja sa
svime u drzavi, sa svim stvarima i sa svim ljudima, sa svim njihovim radom i potrebama, s njihovim osobnim i obiteljskim odnosima, pa i s
njihovim zivotima, uvijek, od poroda pa do smrti. Sve §to se u sovjetskoj Rusii ti¢e ¢ovjeka pojedinca i svih ljudi skupa, usredotoceno je u
narodnom gospodarstvu, a sve narodno gospodarstvo stoji izravno pod upravom boljsevickog redarstva.

To redarstvo ima i odjel za obranu drzavnih granica, $to znaci odjel za vojsku. To se spominje, da ne bi tko mislio, da je barem vojska izuzeta
izpod vlasti boljSevickog redarstva. I doista, u svakom vojni¢kom tijelu pokraj zapovjednika postoje i posebni redarstvenici, kroz ¢ije ruke prolazi
sve, §to se tice bilo Castnika bilo vojnika, te ovi zapravo gospodare s doti¢nim vojnim tijelom. Ako se k tome uoéi, da postoje jos i tako zvani
posebni, naroditi i tajni odjeli, onda je slika jo$ podpunija.

Napokon ni zadnji koraci sovjetskog podanika na kriznom putu po boljsevickom raju nisu mogli ostati postedjeni od GPU-a, jer osim $io je ona
upravna vlast nad svime i sva¢ime, ona je izvr$ni organ, koji ne izvrSuje samo svoje vlastite odredbe i zapovijedi, nego ona stvarno izvrsuje i same
smrtne kazni, kako one, $to ih je sama izrekla, tako i one, §to se imaju izvrSiti po naro¢itim nalozima, koje njezini pojedini duznostnici vrse po svom
slobodnom izboru, po svojoj ni¢im ne ogranic¢enoj volji i po svome od alkohola zamracenom mozgu, te napokon kao i one, Sto ih dosudjuju i izricu
sovjetski sudovi.

Nu boljsevicko redarstvo nije samo posvudasnje, ono je i svemocno. Za nj nema nikakovih ograni¢enja. To je ono kao takovo, kao ustanova, a to
je 1 po neogranicenosti vlasti, kako je izvrSavaju pojedini njegovi organi. U pravilu stoji ono doduse pod vlaséu »Centralnoga Komiteta«, odnosno
»Politbiroa, ¢iji je ono zapravo organ, nu ta je njegova ovisnost podpuno prividna, barem u njegovom odnosaju prema drzavljanima. Tko je taj, tko
bi mu se usudio uzprotiviti se i pozvati se proti njemu na »Politbiro«? Ta sam Sef G. P. U-a ¢lan je »Centralnog Komiteta i Politbiroa«, a u ovome
Casu Cak i »alter ego« samog samodrzca Staljina. Ne, proti boljSevickoj »policii« nema prituzbe, nema priziva, njezine su odluke neopozive i

izvr$ive bez svakog obzira i smilovanja.

A tko su i kakovi su oni, §to stoje na Celu te nakazne ustanove, te tko su oni, Sto u njoj i za nju rade? To su sve najodvratniji tipovi moralnih
propalica, za opis kojih je tezko smoci rijeéi u rijenicima pisanim za uporabu pristojnih ljudi, pa je u toj nemogucnosti dovoljno uprti prstom na
sramotnu spodobu jednog Jagode. Pod tim lijepim i neduznim iz bilinstva posudjenim ili bolje re¢i ukradenim imenom krije se neman tjelesno
odvratnog i duSevno najopakijega tipa, u kome su utjelovljene sve oznake pravog i ¢istokrvnog boljsevika. Javnost je u vanjskom svijetu o tom
junaku saznala nesto viSe tek nedavno, kada je postao i formalnim vrhovnim Sefom redarstva, nu on je u njoj jo§ od pocetka vrsio vaznu i odlu¢nu
ulogu, naroc¢ito od vremena drugog po redu poglavara ¢eke, Menzinskoga, komu je bio prvim zamjenikom. S tog je mjesta postrijeljao u
podrumima Ljubianke na stotine tisu¢a nevinih Zrtava svoje pokvarenosti i pozivinéenosti, da onda slavi pijanke nad njihovom krvi, dok se jo$ ona
pusi, pijanke najodvratnije i najbezocnije, $to ih samo sotona moze izmisliti. Kada je bio na vrhuncu te pozivincenosti, postavi ga Staljin za pravog
glavara redarstva, da ga vjerojatno malo za tim stavi pred zid, naravno ne radi njegovih sramotnih nedjela i zlo¢ina, nego radi toga, §to je i samom
Staljinu postao pogibeljnim, te se je ovaj pobojao, da ¢e i on sam biti uskoro Jagodinom Zrtvom, jer njegove od krvi zamagljene o¢i nisu pred sobom
vidjele vise nikakove zapreke, da i na samo Staljinovo mjesto sjedne. Ve¢ od prvih dana boljSevicke vlasti vr$io je jednu od najvidnijih uloga u
boljsevickom redarstvu neki Peters. A bivsi duznostnik boljsevickog redarstva Agabekov prica slijedece: . . . Peters je onda imao za zamjenika u
odjelu za izlok nekog Petrosiana, bivSeg predsjednika ¢eke u Kavkazu. Petrosian, dostojan svoje nekadaSnje rabote, pronasao je jednostavno
sredstvo da ozeni zenu Ibrahimova, biv§eg predsjednika »eksekutivnog komiteta« na Krimu: jednostavno joj je dao ustrijeliti muza. Kada se je za to
saznalo, pozivao se je na to, da je njegov glavar Peters izveo ve¢ mnogo toga, $to bi bilo mnogo teze i kaznjivije.«

Isti bivai Cekin duznostnik pri¢a, da mu je jedan njegov predpostavljeni, inage tezka pijanica, rekao: »U Permu sam postrijeljao toliko ljudi, da se
oni, ako se ne napijem, kupe oko mene i zaklinju me, da im postedim zivot«. — Pri¢a nadalje: »U te su dane u Ekaterinburgu podrumi ¢eke vrvili od
uapsenika. Tu su bili nagomilani Castnici, seljaci i sveéenici. Seljaci su bili okrivljivani radi sakrivanja zita. Svake je no¢i bio »likvidiran« izvjestan
broj ovih »parasita«, kako su ih ¢ekisti nazivali. . . , a »likvidacia, to jest strijeljanje, nije se vr$ilo pojedinacno, nego u gomilama. Postoje naro¢iti
»komesari« za strijeljanje, nu i sami su glavari strijeljanje vr$ili radi svoje zabave. Poslije takova »posla, Sto bi znao trajati i po ¢itavu no¢, Starev
i Ivanov (glavari), napili bi se do mrtvila, i ne bi dolazili u ured dva tri dana . .. «

Eto to su zvijeri, koje u Rusii upravljaju obranom drzavnih granica, poredkom i komunistickim druztvom i — narodnim gospodarstvom. Njihova
su strasna krvoloctva ve¢ toliko poznata svijetu, da je o njima suvisna svaka rije¢. Nema knjige ni prikaza, u koju bi moglo stati sve ono, §to su
pocinili nad tako zvanim »parasitima, ruskim gradjanima i seljacima. A sada, nakon §to su pale gomile tih »parasita« od njihovih revolverskih
hitaca i od izvr$nih »plotuna«, dolazi red na njih same, da se sami medju sobom »likvidiraju«.

U takovim prilikama, na takovome poslu i medju takovim ljudima posve je naravno moralo doé¢i do najodurnijih medjusobnih spletaka u
otimanju za tu krvavu vlast. Sustav uhodarenja, $to su ga zaveli kao temelj drzavne uprave izprepleo je i zamotao njih same medjusobno tako, da su
oni ne samo za pucanstvo, nego i sami za sebe postali pakao, u kome ih hrpimice prozdire vatra medjusobne mrznje, podkapanja i spletkarenja, bas
kao kod onih na najvi§im mjestima u vladi, to jest u »Centralnom Komitetu i Politbirou«. Ne moze drugacije ni biti. Svi razbojnici, nakon §to
poharace, porobe i poubijaju svoju okolinu, svrse time, da se medjusobno porobe i poubijaju.
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Danas boljsevicko redarstvo bjesni  ponovnim pojaéanim bjesnilom, tim viSe i tim jace, $to je ono iz ruku raznih struja i raznih skupina
preslo izravno i izklju¢ivo u ruke vrthovnog gospodara sveg zivogi mrtvog u Rusii, u ruke krvavog crvenog samodrzca Staljina. Ono je
danas kosa u njegovim rukama, kojom si ne samo one, S$to nisumogli premetnuti preko uma i preko srdca da postanu boljsevici i zlo¢inci,
negoi same prve i najvjernije ucenike Lenjinove, i prve krvnike covjecanstva.
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pune aziatsko-slavenske mistike, pravoslavno-nihilisti¢ke filozofie, ogromni su rezervoari vrela, iz kojih se je razlila bujica poplave, §to danas

hara Rusiom. U toj se knjizevnosti zrcali Zivotna filozofia jednog naroda, $to nije ni evropski ni aziatski, ili bolje rec¢i §to je i evropski i aziatski,
u kome se je sukobila zora zapadne civilizacie sa polutminom aziatsko-iztocnjac¢ke primitivnosti i vjerskog misticizma, Sto se je kretao u magli
praznovjerja i neznanja. Iz te se knjizevnosti odrazuje slika jednog velikog jezera mutnog, zamuljenog i mrtvog, kog sacinjavaju blizu dvjesto
miliona podanika, na kome lezi jedna ratna oklopnjaca, okic¢ena tisu¢ama zastavica, s velikim razsvjetljenim dvoranama, u kojima se pije, pjeva,
plese i jede, te od casa do Casa izpaljuje topovske hitce u talase, ¢im bi se koji pojavio. Ta oklopnjaca predstavlja jednu skupinu nositelja bogatstva
i vlasti, §to su pijani od pica, od jela i od plesa, a na ¢elu im je sam car. Promatrajuci tu sliku kroz stranice ruske knjige kao da covjek ocekuje, kada
¢e se uzburkati mutno i tmurno jezero, kada ¢e se iz njeg pomoliti zdrijela bezbrojnih nemani, da pod hladnu vodu povuku i progutaju oklopnjacu,
$to se na njihovoj grbaci tako gordo i tako nehajno drzi i plovi. Jezero se doduSe muti, ali se valovi ne diZu, od ¢asa se do ¢asa pomoli na povrsinu
po koja neman, nu jo$ nije ni otvorila svojih ralja, ve¢ je razmrskava topovski hitac, da od nje ne ostaje niSta drugo do li jednog crvenog traka krvi,
$to se mijeSa s mutnom, zamuljenom vodom, a oklopnjaca plovi dalje uz smijeh, hihot i pjesmu onih, $to sjede u sjajnoj dvorani oko bajoslovnog
carskog stola.

l edan vijek ruske knjizevnosti, §to je predhodila slomu najveceg slavenskog i recimo euroaziskog carstva, knjizevnosti sjajne i velianstvene, ali

Ona tmurna voda, to jest ona nepregledna gomila ljudi daje od vremena do vremena iz svoje sredine sjajne pojave svijetlih umova, Sto dizu baklju
znanja i umijeca, a iza njih se pruza sjena, i to tim veca i tim dulja, ¢im je baklja zarca i ¢im iz vece visine svijetli. A ta tmurna voda izbacuje iz sebe
i spodobe nakaza, Sto ne razsvjetljuju obzorja, nego ga jos vise pomracuju i zaguSuju. Dok oni prvi nastoje toplinom i svjetlos¢u razlopiti i
razsvijetliti tmurno i zamuceno jezero, uzvisenom vatrom otopiti srdca i nebeskim svijetlom razsvijetlili stazu do mira i srece, oni se drugi upiru
bijesno, da mrazom mrznje zalede srdca, da zametnu svaki trag puta k pravoj sreci i blagostanju, te otvaraju stramputice, Sto vode u bezdan,
¢ije je zdrijelo pokrilo tankom i lomnom prevlakom laznog dobra izatajenih istina.

Rusia nije bila podesna za uspjehe umnika i vjestnika istine. Na tom je polju korov zagusio plemenito sjeme. Za to je na njemu i nikla biljka
boljSevizma, i Rusia je dala Lenjina.

Mozak po naravi jak i sposoban, nu zarazen dugom i podmuklom bolesti, §to je svrSila sa »organskom ozledom mozga« i ranom smrti
Lenjinovom, lahko je prihvatio marksisticku nauku, da je dovede do bezsmislenosti i da pomocu nje i njezinih nezdravih sokova stvori najgori
pakao, Sto je do sada na zemlji poznat. U nesnosnim politickim, gospodarskim i druztvenim prilikama, §to su vladale u carskoj Rusii, posizali su
ocajni intelektualci, koji nisu pripadali politicki i gospodarski vladajuéem druztvu, za marksistickom naukom, nadajuci se, da bi ona mogla
njihovom ugnjetavanom narodu donijeti slobodu ili barem olaksicu zivota. Nu Lenjinu nije dostajala samo sloboda i boljitak naroda. On si je stavio
u zadacu, da postigne slobodu jednih na robstvu drugih, kruh jednih na gladi drugih, Zivot jednih na smrti drugih. Oni, koji to prezive, postici ¢e
srecu i slobodu. Da se lo moze ostvariti, trebaju desetki miliona ljudi platiti zivotom, treba upropastiti najbolje i najvece tekovine, §to ih je ljudski
duh kroz tisu¢ljeca stvarao, trebaju propasti najveca dobra, treba se zaglusiti svaki glas naravi, §to vice iz Covjeka, da se Zrtvuje obitelj i pogazi
savjest, zarobi sloboda i pronevjeri svaka Cast, poStenje i vjera. To se sve ima uciniti makar nema nikakova jamstva, da ¢e iz te krvi i iz tog
uniStavanja uzkrsnuti sreca za one, koji preostanu i kojima je namijenjena. Nu §to viSe, ne samo da nema tog jamstva, nego svi znaci ukazuju
onamo, da ¢e sva ta krv i sve upropas¢ivanje dobara i tekovina biti uzaludno, da ¢e donijeti ob¢i zator i propast, pa ipak nema nista $to bi moglo
ugasiti mrznju podivljalog srdca i bijes uniStavanja jednog intelekta, §to pociva na mozgu zarazenu razornim bakcilima.

Lenjin prema vani pokazuje uvijek nepokolebivu vjeru u marksistiCku nauku, nu u svojoj unutrinji ipak sumnja u nacela, $to ih silom u Zivot
privodi. Za vrijeme najvece strahovlade, §to je bila zavedena u najokrutnijoj mjeri nakon $to je tovari§¢ica Kaplan na nj opalila dva hitca, umiruje
on svoje sumnje, kad nalazi, u Barbosseovu »Ognju«, da je i on proti privatnome vlastnictvu. Makar je njegova vjera u vlastite dogme tako labava,
da treba podpore u njegovoj vlastitoj svijesti i savjesti od nekoliko redaka napisanih u jednoj knjizi, koja mu je sluc¢ajno u ruke dosla, ipak u isto
vrijeme ¢ami u tamnicama na stotine tisu¢a, mozda inilioni ljudi, koji tu ¢ekaju da dodju na red pred zid samo zato, jer su posumnjali u istinitost
Lenjinova apostolata. On u svojim poslanicama ne dopusta posumnjati u provedivost i plodonostnost marksistickih zasada, te trazi i nalaze
ortodoksno vjerovanje u njih i najodlucnija sredstva za njihovo provedenje uz cijenu krvi i uniStavanja, ali u uzkom krugu svojih vjernih veli: »Ne
moze se traziti, da Marks i marksisti poznaju put, §to konkretno vodi do socializma. U praksi ¢e taj put pokazati milioni ljudi, kada se dadu na
djelo«.

Lenjin dakle ne zna kao ni Marks, kojim se putem moze do¢i do socializma, pa ipak je izabrao put, koji pokrivaju milioni ljesina, i iza koga ne
ostaje ni kamen na kamenu od svega onog, sto je Covjek kroz duge vjekove sazidao, a to samo za pokus i da vidi, hoée 1i taj put voditi k socializmu
ili ne ¢e. Da, za puki pokusi To izrazava na najsuroviji nacin i njegov najblizi suradnik, njegova desna ruka, Leon Brumstein, sin Davidov, alias
Trocki, 1 to u ¢asu, kada boljSevici preuzimaju vlast u svoje ruke, objavljujuci sluzbeno taj povjestni dogadjaj rijeCima: »Mi, Sovjet izaslanika
radnika, vojnika i seljaka, zapo¢injemo jedan p o k u s, komu nema ravna u povijesti«.

Uz Lenjina, oko njega i poslije njega vrSe taj pokus na ruskom narodu ve¢ dvadeset godina njegovi ucenici, te jos uvijek izjavljuju, da ¢e se
socializam ostvariti, kada nestane ovog pokoljenja, $to se mora zrtvovati za potomstvo. Naravno, kada svi pokusi nisu do sada uspjeli, treba uspjeh
odloziti na vrijeme, do koga ne dopire oko onih, na kojima se taj pokus vrsi, da tako ne mogu nadzirati uspjehe vlastite »vivisekcie«.

A koje je i Cije je to potomstvo u Rusii? Za kog se imaju Zrtvovati danasnje zene, koje ne odgajaju vlastite djece? Za kog se imaju zrtvovati
danasnji muzevi u Rusii, koji ne mogu imati obitelji ni potomaka, koji bi nosili njihovo ime i nastavljali njih same? Zar oni poznaju svoju djecu,
koja su rodjena iz onih komunistickih brakova, kojih je trajanje ograni¢eno na slucajni sastanak na istome konacistu?

Kakovo je to Cuvstvo, §to proletariziranog Rusa nagoni na najvece materialne Zrtve za potomka, kog ni ne pozna, kada mu je boljSevizam oduzeo
vjeru, ljubav i ideale, a umjesto tog svega pruzio mu i te kakova obec¢anja punog zeludca i raja na ovome svijetu!

Oko Lenjina diktatora okupila se svita u¢enika i apostola, gotovo sve samih Zidova iz Rusie i iz ostaloga svijeta. Oni tumade njegovu nauku, oni
provode njegove odluke. Nu oni tumace i misli i Zelje naroda, jer uzimaju na sebe vid predstavnika radnika, vojnika i seljaka. Oni, koji pripadaju
rasi, §to ve¢ dva tisucljeta nije ni radnicka, ni vojnicka, ni seljacka, ve¢ svoje zivljenje osniva na trgovini i na spekulacii. Toboznje misli i Zelje
radnika, seljaka i vojnika prolaze kroz njihov mozak i kroz njihovo srdce, odluke seljaka, radnika i vojnika stvara njihova volja, i njihova ih
djelatnost u zivot provodi.

A jesu li oni uvijek uz Lenjina? Jesu li uz njega radi nauke i radi osvjedocenja o njezinoj izpravnosti? Doista ne. Kada Lenjin grmi u Londonu za
najbezuvjetniji pravac, prvi su oni, na ¢elu sa Trockiem, koji ga proglasuju mahnitim i objedjuju ga sa samodrztva, jer da zeli zavesti diktaturu.
Naravno, onda im se nije ¢inilo, da ¢e Lenjin do¢i do vlasti, pa nema razloga da budu s njim. Ve¢i su izgledi trijeznog i uglednog Plehanova, starog
prvaka i vodje ruskog socialisti¢kog pokreta. Nu kada se je nenadano i neocekivano stropostala zgrada carske Rusie i kada se Lenjinu otvoriSe vrata
samodrz¢eve palace u Carskojem selu, zgrnuse se svi oko njega, jer je on tada znacio vlast i vladu. Nu kada se oko Lenjina pocese ljuljati valovi
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narodnog nezadovoljstva, kada se nakon prvog zabljestivanja pokazase oblaci narodnog razocaranja i kada se na ¢as pri¢ini, da ¢e zahujati bura te
pomesti Lenjina i njegovo druztvo, i kada se sa granica pomolise bijele armade, svi ti Kamenjevi, Steineri, Rikovi i Zinovljevi, i kako im sve
ukradena ruska imena glase, okrenuse ledja svome ucitelju, izstupiSe iz njegove vlade, te se uz veliko odobravanje svih zidovskih sukrvnika
ponudi$e mensSevicima i socialnim revolucionarcima, jer su mislili, da je sada nadosao njihov Cas. Ali kada bijele vojske zapese radi svoje vlastite
nesposobnosti jo§ tamo na granicama, a protivnici boljSevika ne znadose izkoristiti pravog Casa, i kada Lenjin osta na vladi, posuse oni svoje glave
pepelom i moliSe oprostenje, povratise se natrag k Lenjinu i k vlasti, da nje ni njega ne puste vise iz ruku, dok ih njegova smrt ne razstavi, jer
Lenjinova vlast nije vise bila u pitanju.

Poslije smrti Lenjinove nasta kratka borba o prvenstvo i o vlast. S jedne strane Trocki i sva njegova braca u Izraelu misljahu, da njima pripada
cijela Lenjinova bastina, i da je nadoSao ¢as, da se izklju¢ivo u njihovim rukama usredotoci cijela vlast u Rusii, kao most izkljucive vlasti u cijelome
svijetu. S druge se strane otvori do tada zatvorena knjiga Sutljivog ali nepopustljivog i bezobzirnog Georgijca, koji je drzao u rukama kao tajnik
boljsevicke stranke sve niti stroja, Sto sacinjava drzavnu vlast, i koji je smatrao taj ¢as najpovoljnijim, da svu vlast prigrabi za sebe, a koja ga vlast
ima dovesti do novog samodrztva, nakon §to je ono carevo utonulo u tolikoj krvi i u tolikim suzama.

Lukavi je Georgiac shvatio, da je njegova snaga u stranci, dok je Trocki mislio, da je siguran temelj njegove pobjede nova boljsevicka vojska, Sto
ju je on po Lenjinovoj odredbi bio obrazovao. Nu pobijedila je stranka, jer nju ne sacinjavaju samo njezini pripadnici u Rusii, nego i organizirani
proletariat cijelog svijeta. I kada je tajnik stranke sazvao stranacki »kongres«, dosli su izaslanici iz cijelog svijeta te izdigli na svoja ramena ovog
tajnika. Trocki je sa svojim pristaS§ama pokusao protudemonstraciu, poveo ih po moskovskim ulicama, nu njihova je vika ostala neopazena, jer su
izaslanici nakon izviknuéa Staljina na vrhovnu drzavnu vlast u sovjetskoj Rusii, presli jednostavno na dnevni red. Tada je cijeli Izrael bio naculio
usi da Cuje, §to ¢e reci sovjetska crvena vojska. Sav je on vjerovao, da ¢e se ona priklopiti uz svog osnivaca, te ga na bodovima iznijeti na vlast. Nu
ona se nije maknula. Trocki je precjenjivao svoj osobni u p 1i v na nju. A onda se je Georgiac Josip Djugasvili sjetio, da mu nisu badava drugovi dali
svojedobno naziv »Staljin«, §to na ruskom znaci »ocijelni«, pa je mislio, da ako nije Lenjinu dorastao u ideologii, a to ga je sigurno i prerastao u
okrutnosti i krvolo¢tvu. Trocki je morao ostaviti Ruski, a ¢im je Staljinova ¢izma malo jace o pod lupila, poleglo je Trockijevo druztvo i poklonilo
se novome bozanstvu na boljsevickom Olimpu. Opet su se gréevito uhvatili stupa, ovaj puta Staljina, oko kojeg se okrece sovjetski i komunisticki
svijet, da on i na dalje ostane njihov, to jest boljSevicki.

A §to se u tome svijetu danas dogadja, dopire svakog dana do usiju cijelog svijeta. BoljSevizam je pojeo toliko kapitalista i toliko burzoazie i
seljaka, da mu je zeludac narastao do hipertrofie, pa sada guta svoju vlastitu djecu. Na Kremlju se ustoli¢io novi, crveni car, nov samo po tome, $to
mu djedovi nisu sjedili na prijestoljima, a crveni ne samo po crvenoj zastavi, Sto se vije na Kremlju, nego naroCito po tome, §to je njegovo
kremljinsko prijestolje, Moskva i cijela Rusia crvena od krvi, §to te¢e na potoke, sve viSe i vise, jer do sada prolivena nije bila kadra ugasiti
boljsevicke zedji.

A covjecanstvo stoji i gleda, kako se ta krv §iri, kako se razlijeva i pomalo pomice sve do najdaljih granica Rusie, njih preplavljuje i krci si put
izvan Rusie, na iztok i na zapad.
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SVJETSKI PREVRAT

arksizam je medjunarodan. Socialisti¢ki odnosno komunisticki druztveni uredjaj nije po marksistickoj nauci ogranic¢en samo na jedan ili

tek na nekoliko naroda, ili na jednu drzavu, nego se ima uzpostaviti u svim narodima, u svim drzavama, na svim kopnima, to jest na

cijelom svijetu. To lezi u naravi ove nauke, u naravi njezina sadrzaja, kao i u rasnoj naravi Marksa njezinog obretnika i utemeljitelja.
Ruski socializam, a po tom i ruski boljsevici kao jedna njegova grana, imali su naravno pred o¢ima zapravo samo ruski narod i rusku drzavu, kada
su radili na stvaranju komunisti¢kog druztvenog poredka, a idea svjetskog komunizma bila je samo podlogom toga rada.

Tako je to bilo sve do sloma carskog samodrztva u Rusii. Nu ¢im je Nikolaj II. podpisao spis, kojim se odri¢e carskog prijestolja, i ¢im je na taj
nacin bljesnula nada, makar jo$ nejasna i nesigurna, da bi se na podrucju Rusie mogla ostvariti marksisticka zamisao druztvenog i drzavnog
poredka, odmah se je u boljSevicima pojavila njihova »internacionalna« narav i teznja boljSeviziranja cijelog svijeta. Tome daje izrazaja na
najjasniji nacin prvi boljsevik Lenjin, i to na prvom koraku svog stvarnog rada, to jest u ¢asu, kada je na povratku iz progonstva prvi put stupio na
rusko tlo. Na Petrogradskom je kolodvoru doc¢ekala Lenjina ogromna mnozina svijeta, opojena prevratom, koja je medjutim i bez Lenjina i bez
boljsevika srusila cara i proglasila republiku. Toj mnozini, radnicima, vojnicima i mornarima, upravlja Lenjin svoju prvu rije¢, a na njihov pozdrav
odgovara ovako: »Vi ste predstraza svjetske proletarske vojske. Svagda iza zavojevackog (imperialistiCkog) rata slijedi gradjanski rat, i ve¢ je na
pomolu svjetski prevrat.«

To je ne samo Lenjinov odgovor na prvi pozdrav ruskog proletariata, nego i prvi njegov pozdrav upravljen proletariatu cijelog svijeta, i to n casu,
kada on stupa na prvu stepenicu diktatorske vlasti nad gotovo dvjesto miliona ruskih podanika i nad najve¢om i najbogatijom zemljom.

Kako je izrazeno u tom pozdravnom Lenjinovom govoru, zasjeli su boljSevici na vlast u Rusii s mislju na svjetski prevrat i sa mnogo nade, da ¢e
on doista izbiti. U toj su se misli i nadi dali bolj$evici na haranje i unitavanje svega, §to im je bilo na putu, s njom su proslijedili u stvaranju
komunisti¢ke drzave 1 komunistickog druztva, imajuéi nju na umu dali su se na promi¢bu Komunizma i stvaranje komunisticke
organizacie u cijelom svijetu i sa svim sredstvima,§to im ih stavlja narazpolaganje vlastnad tolikim narodom i nad tako velikom drzavom kao
$to je Rusia. S budnom tom misli i nadom stvarali su boljSevici ogromnu crvenu vojsku sovjetske Rusie, koja bi evo ba§ u nazo¢no vrijeme imala
biti ne samo ona pred straza $to ju je s pomenuo Lenjin, nego i pripraviteljica i voditeljica svjetskog prevrata. Ta se misao trajno provlaci
ijasno izrazava u svim govorima i spisima Lenjina i njegovih suradnika i sljedbenika.Lenjin je opetuje i onda,kada boljsevicka ladja plovi punim
jedrimakao i onda, kada boljSevizam zapne i kad se njegova vlast uzkolebava. U prvom sluc¢aju ¢ini to Lenjin zato, da jo§ vise osokoli svoje
istomisljenike i sljedbenike, a u drugom slucaju, da podigne malodusne i da u njima odrzi nadu, da ¢e se boljsevicka vladavina u Rusii
ustaliti.

Pred sklopljenjem Brest-Litovskoga mira obtuzili su seljacki i radnicki sovjeti Lenjina radi izdaje.U tom teSkom ¢asu spaSava Lenjin boljsevicku
vladavinu sa slijede¢im rije¢ima, §to ih je Izgovorio pred »Eksekutivnim Komitetom«: »Mi smo se uzpeli na vlast sami svojim silama i s
uvjerenjem, da ¢e u svim zemljama sazretiibuknuti prevrat. I doista, doéi ¢e vrijeme, da ¢emo vidjeti svjetski prevrat«. To je dovoljno, da se
podignu duhovi i da se zaCepe usta protivnicima, §to vicu na izdaju, jer ¢e eto doci svjetski prevrat, dakle svugdje pa i u Njemackoj. A onda je
svejedno, kako glasi Brest-Litovski ugovor. Ta onda ¢e boljSevici gospodariti i vladati u cijelom svijetu, pa i u Njemackoj, a s nestankom
nacionalistiCke Njemacke nestat ¢e i mirovnog ugovora. Nije dakle Lenjin izdajica Rusie, jer on obecaje boljsevicima ne samo vlast u Rusii, nego i
u Njemackoj i u cijelom svijetu. Nije on u Brest-Litovsku prodao proletariat njemackim generalima, jer eto on obecaje, da ¢e putem svjetskog
proletarskog prevrata maknuti i postrijeljati i njih, kao §to je to u€inio i s ruskim carskim generalima. I protivnici boljSevicke vladavine prigibaju
glavu pred Lenjinom, jer on ne samo $to ima vlast nad njima, nego ¢e uskoro imati i vlast nad cijelim svijetom. I eto tako je svjetski prevrat
najsigurniji temelj boljSevicke vlasti u Rusii, makar u taj ¢as bio samo na jeziku i u nadama moskovskih boljSevika. Bez njeg ne bi zacijelo
boljsevicka vlast prezivila ni te ni mnogih drugih kriza, kao §to u istinu bez samog svjetskog prevrata ne ¢e moci postati trajna i osigurana u samoj
Rusii.

Nu svjetski je prevrat najjaca i najglasnija boljSevicka lozinka i u danima najvec¢ih nada i najruzicastijih izgleda. Ali nije on samo lozinka, on je
prvi i najozbiljniji cilj boljsevickih pregnuca onim ¢asom, ¢im se ukaze Imalo Izgleda za njegovo ostvarenje. Najbolji |e tomu primjer ral s
Poljskom godine 1920.-te. Obc¢a je mobillzacia. Boljsevicke divizie stupaju prema VarSavi. Poljska je istom uskrsnula drzava,jo§ nesredjena i
nepripravna, pa njezina vojska ne ¢e mo¢i zaustaviti boljSevicke navale.Proletariat u Poljskoj,a napose u VarSavi i ostalim gradovima ceka s
prigusenim veseljem ulaz boljSevicke vojske u Varsavu.Nu ne samo proletariat, Osobito zadovoljstvo i tvrda nada Suljale se po svim getima, *
ociju svakog njihovog stanovnika zrcalila se je nada I zlurado veselje. Eto, sada je cas! Kada padne Varsava, i kada se boljsevicka vojska razlije
preko Karpata, preko njih i preko Dunava, te kada joj se pridruzi proletariat ostalih naroda kao svojoj predstrazi, tko ¢e onda obranit vladajuée
vladavine u drugim drzavama i tko ¢e zaustaviti svjetski prevrat! Eto takova se je slika otvarala u tom ¢asu pred boljsevickim o¢ima, a njihovim
nadama daje izrazaja sam Lenjin pred drugim »Kongresom Trefe Internacionale« s rije¢ima: »Ako nam pruze pomoé¢ nasi
medjunarodni drugovi, naseg djela ne ¢e niSta zaustaviti. A to naSe djelo jesi svjetski prevrat, $to zna¢i obrazovanje sovjetske republike u
cijelom svijetu.

Nitko nikada nije lakSe doSao do vlasti u jednoj drzavi, nego §to su do nje dosli boljSevici u Rusii.Za uzpon na vlast potrebno je u prvom
redusrus$iti silu, s kojom se drzi postojeca vlast. A to su u Rusii u€inili drugi. Silu u carske vlasti sru$ili oni, koji su bolj$evizmu bili ba§
tako daleko, kao 1 sam car. Ono, $to je bilo vremenski izmedju carstva i boljSevizma, nije predstavljalo nikakove sile, jer se je tako reci Citava
republikanska vladavina drzala izklju¢ivo na Kerjenskievom govornickom daru.

Stoga su i bile boljsevicke nade tako velike. I u ostalom svijetu imaju postojece vladavine porusiti »nasi internacionalni drugovi«, a onda ¢e
boljsevici udobno zasjesti na vlast kao i u Rusii. To je ona pomo¢, s kojom Lenjin i ostali boljSevici racunaju, a koja ima njima posluzili kao
sredstvo, po kojem ¢e se domodi vlasti u svijetu. Bit ¢e naravno svagdje Kerjenskih, nu s njima se lahko obracunava.

Ali se boljsevicke nade toga puta nisu izpunile. Boljevicka je vojska bila potucena pred vratima VarSave, a svjetski proletariat nije toga ¢asa
bio jo§ u stanju odigrati ulogu Kerjenskoga, to jest rusiti vlade, da napravi mjesta moskovskim bolj$evicima. I kraj svega toga, da je val
komunizma bio ve¢ zahvatio cijeli proletariat u Evropi, nije se tog puta pruzila prilika za uravnanje puteva boljSevicima. I oni su bili prisiljeni
povucéi svoju razbijenu vojsku natrag u Rusiu, a svoj uzpon na vlast u cijelom svijetu odgoditi za kasnija, bolja vremena.

I ako je to odloZeno za kasnije vrijeme, nije napustena nada niti je odloZzen rad na pripremama za novu navalu i za davanje nove
prilike za svjetski prevrat. BoljSevici su morali tog ¢asa uvuéi rogove u se, da dobiju vremena i snage kako bi to svoje djelo ¢im
sigurnije i ¢im podpunije izvrsili, ¢im se za to pruzi prilika,i ¢ im budu cijenili, da je za to do$ao ¢ as.To je sadrzaj njihove nauke, to je
oporuka,sto ju je ostavio Lenjin, i to je po tomu «vjerujem« svakog boljSevika, a to je konac¢no i uslov te jedina mogucnost, da se boljsevizam
odrzi na vlasti i u samoj Rusii. Ili ¢e boljsevizam zavladali u cijelom svijetu, ili mora pasti i u Rusii.
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Marks nije izmislio komunistickog uredjaja drzave za Rusiu napose niti za bilo koju drzavu samu i jedinu, nego za cjelokupno Covjecanstvo.
To je slucaj razlicit od svih drugih. Povijest je poznavala tolike oblike vladavina, Sto su ih razni narodi i u razna vremena na sebi primjenjivali, nu
gotovo nema primjera, da si je, bilo tko bio, ikada uzeo za zadacu, da izvjestni oblik vladavine i na¢in vladanja u¢ini ob¢im u cijelom svijetu. Narodi
pobjeditelji nakon ratova nametali su doduse kadkada pobjedjenima svoju vrst vladavine, nu to je u takovim slucajevima imalo jedno drugo
znacenje. Oni su naime u takovom slucaju osvojene zemlje smatrali svojima, pa je bilo naravno, da su protezuci na njih svoju vlast primijenili nad
doti¢nim narodom i svoj nacin vladanja. Bio je i jedan na oko sli¢an slucaj s francuzkim prevratom, kada su vladari ostalih drzava pravili »koaliciu
rojalistickog« znacaja s ciljem, da u Francuzkoj uzpostave monarhiu, nu to je nijecni primjer, to jest, oni su se bili udruzili u obranu svojih
kraljevskih vladavina proti pogibelji, Sto je prijetila ruSenjem ugleda monarhisticke ustanove, koji je ugled po njihovu misljenju podkapala veé¢
sama pojava jednog republikanskog prevrata u njihovoj sredini i u njihovom susjedstvu. Nu nikome zivome u Francuzkoj nije palo na um, pa ni
najbjesnijim jakobincima, da bi htjeli, a kamo li radili na tome, da vladavinu, $to su ju bili zaveli u Francuzkoj, nametnu bilo silom bilo promi¢bom
kome drugome narodu, a k amoli cijelome svijetu.

Boljievici tvrde, da su u mnogo &emu imali za uzor jakobinsku prevratnu djelatnost, nu u ovoj se stvari nisu za njima poveli. Sto vise, moZe se
mirne duse reéi, da su oni iz jakobinskog slucaja crpili samo negativnu nauku, to jest da su ¢inili ono, $to su jakobinci u pitanju silovitog nametanja
svoje volje propustili uciniti, a koje su propuste boljSevici smatrali pogubnim za konacne i trajne uspjehe. Svakako, izvjestne su si idee francuzke
revolucie prokréile put po cijelom svijetu, a da nisu njezini tvorci u tom pogledu ni prstom maknuli, jer su bile onda i u drugim narodima
prihvatljive i jer su narodi od njih ocekivali svoj boljitak, i jer su ga doista imali. Medjutim boljSevici ni sami nisu imali nade, da bi njihov prevrat
bio takove naravi, da bi ocarao ostali svijet, pa su si odmah uzeli za prvu zadacu i za najsvetiju duznost, da ga oni sami svijetu nametnu, i to svim
onim sredstvima sile i promiébe, $to im ih vlast u Rusii na razpolaganje stavlja. Ta je nadamozdabilau s kr si a najedan ¢as, odmah u pocetku,
kada je jos cijela Evropa stajala u plamenu rata, i neposredno nakon njegova svrsetka. BoljSevici su bili pomislili, da ¢e o€ajno poratno stanje samo
po sebi baciti u njihov narucaj narode, $io su bili izmuceni dugim klanjem po svim svjetskim bojistima. Reakciu, kojom su narodi odgovarali na
duge godine ratnih zala i bijeda, tumacili su boljSevici kao siguran znak zapadanja u komunizam i bezuvjetno prianjanje uz boljsevicko stvaranje
novog druztvenog poredka na komunistickoj podlozi.

Nu nakon poraza pred VarSavom i nakon $to u ¢asu navale boljSevicke vojske nije proletariat cijelog svijeta iziSao na ulice, da silom obori
postojece vlade i da proglasi sovjetsku republiku, boljsevici su pristupili jednome smisljenome i organiziranome radu, koji ima zadatak, da s jedne
strane ojaca i do ¢im veceg savrSenstva osposobi rusku crvenu vojsku, a s druge strane da svrsta i pripravi svjetski proletariat, te se tako ne bi po
drugi put dogodilo, da boljsevicka vojska dozivi poraz kod prve navale, kako je to bilo pred VarSavom, i da svjetski proletariat ostane pasivan ili
samo kod nedjelotvornih manifestacia, kako se je bilo dogodilo ovog puta.

Boljsevici su prije re¢enog neuspjelog pokusa mislili, da je za svjetski prevrat dovoljna podloga pokret svjetskog proletariata onakov i u onolikoj
mjeri, kako se on samorodno u njemu pojavljivao, i kako se je po svim zemljama bio izpoljio u tome, §to je proletariat bio poceo svoje dotadanje
socialisticke organizacie pretvarati u komunisti¢ku stranku, pod komunistickim imenom i po komunistickom uzoru, te zaredao sa Strajkovima i
osobitim, vise ustegovljenim (discipliniranim) i sve¢anijim slavljenjem crvenog blagdana na dan 1. svibnja. BoljSevici su onda s uzhi¢enjem pratili
taj razvoj u svjetskim novinama, pa je pod tim dojmom i Lenjin izrazio svoje veselje slijede¢im rije€ima: »1z njih (iz novina) se vidi, da posvuda
raste ogromno zanimanje za sovjetsku vladu, i da se val prevrata posvuda Siri«.

Sam se takov pokret proletariata nije medjutim pokazao dovoljnim za uzpjesan svjetski prevrat. Boljsevici su uvidjeli, da taj samonikli pokret
treba sustavno organizirati, a cjelokupno organiziranje usredotociti u rukama jednog vodstva, te mu dati svu tvarnu i moralnu pomo¢, a napose mu
staviti na razpolaganje obilata nov€ana sredstva. Organiziranje svjetskog proletariata ima biti posvudasnje, u svim prilikama i pod svim
okolnostima, a priprema njegova za svjetski prevrat ima biti naro€ita.

Svijet danas stoji pred jednom novom neobi¢nom ¢injenicom, da je vlada jedne drzave organizirala jedno osobito tijelo, kome je povjerila posao
pripremanja prevrata u drugim drzavama, i to u svim drzavama na svijetu. A laj prevrat nema k tomu biti unutarnja stvar ove ili one drzave, nema
svrhe, da postojecu vladavinu zamijeni s jednom drugom domacom vladavinom, nego ima da dovede na vlast stranku, koja nije samostalna
odnosno narodna u Sirem smislu rije¢i, nego je dio boljsevicke stranke u Rusii, te koja putem prevrata ima pribavili vlasi sredi$njici, kojoj pripada,
a to je naravno vodstvo ruske boljSevicke stranke, Sio je Istovjetno i s ruskom vladom. To su osobe, $to sjede u ruskom Politbirou, koji je, kako
znamo, u stvari vrhovni stranacki »forum« te vrhovna drzavna vlast u sovjetskoj Rusii.

Pred ovaj je neobicni polozaj stavljen svijet po prvi put u povijesti, u ovakovu obliku i u ovom obsegu, a to je stvorilo jedno doista neobi¢no i
narocito stanje, koje daje i jedno obiljezje svemu onomu, §to se u svijetu dogadja, a koje je mnogo teze i pogibeljnije nego li se to obi¢no drzi u
javnom Zzivotu.
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KOMINTERN

omintern« je kratica, koja u podpunim rije¢ima znac¢i »Komunisticka Internacionala«. Komunisticka je internacionala istovjetna s » TreCom
Internacionalome, koje su ime boljsevici dali svome svjetskom komunistickom pokretu za razliku od »Prve i Druge Internacionale«.

Prva je Internacionala nastala od jedne organizacie njemackih socialista, $to je bila osnovana u Londonu pod imenom »Savez
Pravednih, i od »Saveza Komunista, §to je takodjer bio osnovan u Londonu godine 1836. Nakon utrnuca tih organizacia osnovana je u
Londonu »Prva Internacionala«. Program i pravila »Prve Internacionale« sastavio je Marks, te je u njih unio misli svoga »Manifesta,« koga je
svojedobno bio objelodanio za spomenuti »Savez Komunista«. Ta je organizacia zivila do godine 1876., kada je sama stvorila zakljucak, da se
razilazi, i to u New-Yorku, kamo je bilo iz Londona preneseno njezino sjediste. Kako je re¢eno, program je za tu »Prvu Internacionalu« sastavio
Marks po svome »Manifestu«, pa je jasno, za ¢im je iSla ta organizacia. Konacni joj je cilj bio postignuée podpune »kontrole« radnika nad
proizvodnjom a napose nad proizvodnim sredstvima, kao i postignuée razpolozbe s njima, §to je medjutim moguce posti¢i samo imajuci u rukama
i svu politicku vlasi. Do toga se ima doci na taj nacin, da se radnic¢tvo po svuda svrsta u politiCku organizaciu, koja ¢e ga svagdje u€initi odlu¢nim
politickim ¢imbenikom. Tako su nastale radnicke stranke, koje su opet bile ¢lanovi te srediSnjice, pod imenom »Prve Internationale«, na ¢ije su
»kongrese« slale svoje izaslanike, izmedju kojih je bivao biran »Generalni Odbor« u Londonu, a kasnije u New-Yorku.

Tako su osnovane stranke pod uobicajenim imenom »Socialisticke stranke« zivotarile poslije razpusta »Prve Internationale« dalje u pojedinim
drzavama svaka za svoj racun, dok se opet ne sastadose njihovi izaslanici na kongresu u Parizu godine 1889., koji je poznat pod imenom: »Prvi
Socialisti¢ki Kongres«. Tu je bio udaren temelj novoj »internacionalnoj socialistickoj zajednici«, prozvanoj: »Druga Internacionala«, a veé je
slijedece godine bio na drugom kongresu u Parizu osnovan »Internacionalni Socialisticki Ured« sa sjediStem u Bruxelles-u. Od tada stupa radnicki
pokret u obliku politicke stranke na politicku pozornicu i svira zanosom pod crvenom zastavom, na kojoj je bilo napisano geslo: »Proletarci sviju
zemalja ujedinite se«, a s posebno iztaknutim programatskim zahtjevom obceg prava glasa, n a temelju kojeg imaju radnicki predstavnici do¢i u
parlamente i zakonskim te zakonitim putem ostvariti program socializacie proizvodnih sredstava i uzimanja politicke vlasti u ruke, a dotle
skupnim (kolektivnim) ugovorima izmedju poslodavaca i radnika te do potrebe §trajkovima poluciti osamsatni rad i ¢im povoljnije nadnice.

Kako iz naravi stvari proizlazi,i kako samo ime oznacuje,temelj je tomu radni¢komu pokretu medjunarodna uzajamnost proletariata te po tome
odbijanje svakog narodnog nacela. Narodnost, narodni osjecaj, rodoljublje i sve ostalo,Sto smiera na izticanje narodnosti i njezina
promicanja,proglasuje Druga internacionala zastarjelim, nesavremenim i protudruztvenim glavnicarskim (kapitalistickim) oruzjem za ugnjetavanje
proletariata, §to treba pobijati i unistiti, da medjunarodni proletariat dodje do podpune vlasti.

Nu buknuce je svjetskog rata dovelo socializam i medjunarodnost Druge Internationale u veliku nepriliku i stavilo ju na kusnju, kojoj nije
mogla odoliti niti je prebroditi.

Dok je jo$ u srpnju godine 1914. bilo izmjenjivanje nota i brzojava izmedju vlada pojedinih drzava, prisizale su socialisticke vodje na
medjunarodnu uzajamnost i medjusobnu vjernost svjetskog proletariata, koji da ¢e sprijeciti medjunarodno krvoprolice, jer da se radnici jedne
drzave ne ¢e boriti proti radnicima druge drzave. Nu onoga ¢asa, ¢im su osvanuli po oglasnim stupovima i na proéeljima kuca prvi mobilizacioni
oglasi, pohrlio je sav svjetski proletariat po svim drzavama u vojarne, da obuce ratne odore, a istodobno je s gradjanskim odijelom svukao sa sebe
i svoje medjunarodno socialisti¢ko uv'erenje, te na bojnom polju u isto tako uniformiranom proletariatu neprijateljske drzave nije vise gledao svoje
medjunarodne drugove, nego tek vojnike neprijateljske vojske.

Uslijed toga nije ni vodstvima socialistickih stranaka preostalo nista drugo nego proglasiti se rodoljubima i dati znak, da se u parlamentima
glasuje »militaristicko-nacionalistickim« vladama vojne navjere (kredite) za ¢im jace osiguranje pobjede u ratu. Time je stvarno svrsio socialisticki
internacionalizam uz svirku vojnickih kora¢nica vojnih glazbi i uz tutanj teskih topova.

Zato su boljsevici, ¢im su dosli na vlast u Rusii, proglasili socialiste izdajicama medjunarodnog i vlastitog proletariata, prozvali ih podrugljivo
»social-patriotimag, te im navijestili rat do izkorjenjenja. Tomu su u ostalom posve razumljivi razlozi. Budu¢i da je sve do tada sav svjetski
proletariat bio svrstan u socialistickim strankama, to je trebalo socialisticke vodje onemoguditi pred proletariatom, u koliko koji nije ve¢ bio presao
u Treéu Internacionalu, Drugu Internacionalu omraziti i prikazati propalom neprijateljicom proletariata i pukim kapitalistiCkim oruzjem, da se
tako moZze privesti sav proletariat u komunisticku stranku.

Druga se je Internacionala bila doduse pokusala za vrijeme rata jo§ jednom uciniti medunarodnom, u koju je svrhu bila sazvala medjunarodni
socialisticki »kongres« u Stockholmu s dnevnim redom: Pospjesenje zavrSenja rata i pomirenje naroda. Nu taj je kongres bio dobio jednu ¢udnu
boju, jer su mnogi od izaslanika bili na taj kongres poslani od ratujucih »nacionalistiCko-militaristiCkih« vlada s narocitom zadacom, koja je
najmanje bila u suglasju s medjunarodnim programom socializma. I tako je taj kongres ostao bez uspjeha, osim ako se za neki uspjeh uzme suglasno
potajno izraZena zelja sviju, da rat svr$i pobjedom saveznika nad »centralnim« silama. To je bila prikrivena, te nimalo neobi¢na Zelja i vecine onih
izaslanika, koji su dosli iz drzava centralnih sila, a mnogi se od njih po svrSetku kongresa nisu ni povratili svojim ku¢ama, vec¢ su otisli u tad ve¢
novu republikansku Rusiu. Medju takovim je izaslanicima bilo najvise onih, $to su bili dosli iz bivSe Austro-Ugarske monarhije. Vlada je te drzavne
tvorevine nasluéivala svoju skoru propast, pa je zudila za ¢im skorijim mirom, mirom prije podpune propasti, i stoga je bila polozila u te izaslanike
velike nade. Ona je njihov put u Stockholm popratila ne samo redovitim putnicama i o¢inskim blagoslovom, nego u najvise slucajeva i obilnim
putnim troSkom.

Nu gore spomenuto drzanje izaslanika iz »centralnih« vlasti nije doista bilo ¢udnovato, jer je medju tim izaslanicima bilo najmanje Nijemaca, a
najvise Zidova i pripadnika raznim narodnostima Austro-Ugarske, koji su ba$ u sredi$njim vlastima gledali svog najveceg neprijatelja, neprijatelja
svoga i neprijatelja medjunarodno-socialistickih ciljeva.

Na takovim razvalinama »Druge Internationale« sazidali su boljsevici svoju, komunisti¢ku »Tre¢u Internacionalu«.

Oni su ve¢ godine 1919. sazvali u Moskvu "Prvi Svjetski Komunisticki Kongres", na kome je osnovana »Komunisti¢ka Internacionala,
prozvana » Komintern«. Ova si je Komunisticka Internacionala postavila za program stvaranje svesvjetske sovjetske republike
pod diktaturom proletariata, a koja se ima posti¢i svjetskim proletarskim prevratom.

Daljnji su godiSnji kongresi izradili ob¢i nacrt za rad na tom prevratu, te su se sve komunisticke stranke u raznim drzavama i Krajevima
usredotocile u rusku boljevicku 1i anku, u podpuni centralizam i pod izklju¢ivo vodstvo te pod izklju¢ivu upravu vodstva ruske komunisti¢ke
stranke i vlade sovjetske Rusie, $to je sve, kako je ve¢ receno, istovjetno medju sobom i s Politbiroom.
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Eto to je Komintern, §to danas stoji sucelice dosadanjem druztvenom poredku u cijelom svijetu. To je tijelo, koje ima zadacu pripremiti svjetski
prevrat proti tom poredku, aza z avedenje svjetskog komunistickog poredka izravno pod vlasti i pod vladom moskovskih boljsevika. I Komintern
je doista na djelu u cijelom svijetu.

Ta Komunisticka internacionala izaSilje svake godine svoje izaslanike na »internacionalni komunisticki kongres« u Moskvu, te je taj kongres
prema vanjskom svijetu vrhovni organ Kominterna, koji opet postavlja »Eksekutivni Komitet«, §to stoluje u Moskvi, a odatle opet u ofima
vanjskog svijeta vodi tekuce poslove Kominterna. U o¢ima vanjskoga svijeta zato, jer ove ustanove postoje samo zato, da prave zaslon boljsevickoj
vladi, iza kog ona sama rukovodi tu pripremu za svjetski prevrat po cijelom svijetu. Posao je spomenutih organa u najboljem slucaju tek struéne, i
to ograni¢ene naravi. To proizlazi ne samo iz onoga, §to s§ od vremena do vremena o€ito vidi u pogledu vr$enja toga posla sa strane same sovjetske
vlade, nego jos iz dviju vaznih okolnosti, $to leze u samom sustavu komunistickog pokreta u svijetu.

U prvom redu sve su komunistic¢ke stranke i udruzenja po cijelom svijetu usredotocene u jedno jedinstveno organizatorno tijelo, komu je srediste
i vrthovno vodstvo u Moskvi. Izaslanici iz pojedinih zemalja ne mogu na tim kongresima nastupati proti volji te sredi$njice i toga vodstva, jer
smjernice komunizmu daje ono, a ne ovi izaslanici. Kada oni dolaze u Moskvu na Kongres, ne nose oni vodstvu smjernice od svojih, ¢esto malenih,
neznatnih a ne rijetko i potajnih organizacia, nego dolaze na taj kongres u Moskvu, da tu dobiju smjernice za rad u tim svojim organizaciama i za
njihovo vodjenje u duhu pripremanja svjetskog prevrata. Ono, $to oni donose sobom u Moskvu, mogu biti u najbolju ruku tek obavijesti o
prilikama u raznim zemljama i krajevima, koji dolaze u obzir kod stvaranja odluka pravog i istinskog vodstva, nu to ne moze biti nikako
obvezatna smjernica i izravna podloga za odluke moskovskih vlastodrzaca. Istaknuta Cinjenica, da su sve komunisticke stranacke postrojbe
usredotocene u moskovsko srediste i pod izravno vodstvo sovjetske vlade, ¢ ini dakle neobstojnim svako znacenje tih organa Kominterna, te je po
tom ruska sovjetska vlada ona, koja neposredno i izravno vodi pripreme za svjetski prevrat.

Nu kad bi se na tim kongresima doista i nesto odlucivalo stvarno i ozbiljno, te za pokret obvezatno, ipak tu ne bi bili odluéni izaslanici iz
inozemstva.

Po broju ima doduse na tim kongresima vise izaslanika iz inozemstva nego li iz Rusie same. N u kod glasovanja ne odlucuje broj izaslanika, niti
glas svakog izaslanika vrijedi jednako, nego svakome pripada vise ili manje glasova prema tomu, koliko brojnu organizaciu zastupa. Dok
izaslanici iz inozemstva predstavljaju viSe ili manje malobrojne organizacie, dotle oni iz Rusie predstavljaju ogroman broj ¢lanstva, jer su te
organizacie u vanjskom svijetu ¢esto i nedopustive, a u Rusii je to uobée jedina dozvoljena politiCka organizacia. Ruski izaslanici imaju prema
tomu odlu¢nu rije¢ kod stvaranja zakljucaka, a ne treba izticati ponovno, da ti izaslanici ne mogu ¢initi ni$ta drugo nego ono, Sto boljsevicka vlada
hoce i $to ona nalozi.

Dobrohotni kriti¢ari boljsevicke vladavine vele doduse, da je u boljsevickim redovima dozvoljeno razpravljanje sve dotle, dok nesto ne postane
zakljuckom, iz Cega bi slijedilo, da i izaslanici na re¢enim kongresima mogu donaSati neke zakljucke po razpoloZzenju vecine prisutnih, nu ti
kriti¢ari ipak dopustaju, a i sami navode slucajeve, da izrazavanje samostalnog misljenja, koje ne odgovara misljenju vladajucih, biva kaznjavano u
najmanju ruku izkljuéenjem iz stranke, $to u boljSevickoj Rusii znaci vise manje biti stavljen izvan zakona i ostati bez kruha svakdanjega, Sto je
tamo rijetko, vrlo rijetko tko spreman zrtvovati. Komunistic¢ka stranka Rusie vodi dakle » Tre¢u Internacionalu«, zvanu »Komintern, a to je tajnik,
dusa i gospodar te stranke glavom sam Staljin, sigurno ne umanjuje upliva sovjetske vlade i njezinog stvarnog vodjenja na pripremanju
svjetskog komunistickog prevrata i rada oko toga u pojedinim drzavama.

Nu ni uloga G. P. U-a nije od malog znacenja u radu Kominterna, a to je ipak sluzbeno redarstvo ruske najvaznije drzavne ustanove moskovske
sovjetske vlade. Njezina je uloga razli¢ita prema razli¢itim prilikama u pojedinim drzavama. Drugacije tamo, gdje je moguce javno postojanje
komunisticke stranke,i razlicita opet tamo, gdje to nije moguce, ili gdje nema komunisticke organizacie, makar bi mozda i bila dopustena.

Kako je poznato G. P. U. ima i posebni odjel za vanjsku politiku, koji nije ni u ¢emu manje vazan nego oni drugi, $to se odnose na unutarnju
politiku. Taj odio ima svoje predstavnike po cijelome svijetu, odnosno »agente«, najbolje i najizkusanije ruske boljSevike. Ti su predstavnici u
stranim zemljama dijelom pod krinkom privatnih osoba, trgovaca ili intelektualnih privatnika, naravno uvijek pod krivim umnom 1i s izpravama
stranih neruskih drzavljani. Te izprave pravi ili sama G. P. U. u svojoj naroc€itoj radionici, ili ih dobiva od Kominterna, koji ima vrlo dobro
uredjene radionice za krivotvorenje putnica svih mogucih drzava, pod imenom »Putovmicki Ured«. Drugi se opet nalaze namjesteni kod pojedinih
sovjetskih poslanstva, ovjerodajnienih u stranim zemljama, gdje redovito pokrivaju mjesto jednog od tajnika poslanstva. U drugim su opet
slucajevima namjesteni kod pojedinih tako zvanih trgovackih »misia« sovjetske drzave, ili su izravno €lanovi takovih »misia«. Nalazili se
medjutim ti agenti boljSevickog redarstva u inozemstvu pod jednim ili drugim spomenutim vidom, svrha im je boravka uvijek ista.

Tamo gdje jos ne postoji komunisticka organizacia, zadaca je takovog »rezidenta« G.P.U-a, da je stvori. On sti¢e obilnim nov¢anim sredstvima,
sto mu ih G. P. U. stavlja na razpolaganje, prema potrebi veci ili manji broj suradnika iz kraja ili mjesta, u kome se nalazi, i njima dade duznost i
posao organiziranja komunisticke stranke medju proletariatom. Naravno, takova organizacia postaje odmah sastavnim dijelom i ¢lanom
Kominterna, to jest ¢lanom Trece Internadonale. Razumije se samo po sebi, da sve $to radi takova organizacia, radi po uputama, pod vodstvom i
pod nadzorom doti¢nog agenta G. P. U-a.

Tamo, gdje ve¢ postoji komunisticka organizacia, uloga je tih agenata strogo nadzirati i voditi predstavnike organizacie. Radnici, koji stoje
kadkada (obi¢no su na ¢elu neradnici pa intelektualci) na ¢elu komunistickih organizacia, pa i same tako zvane vodje komunistickih stranaka u
pojedinim zemljama, puke su lutke, kojima je zadaca drzati govore na proletarskim skupstinama i sastancima, sjediti kao zastupnici u obéinskim
vije¢ima pa i u, parlamentima, naravno gdje je to moguce, nu pravim vodjenjem komunistickih organizacia i stranaka nemaju oni nikakova posla.
Za tu svrhu postavlja Moskva posebne licnosti, intelektualce, koji Cesto pokrivaju i visoke ¢inovnicke polozaje u doti¢noj zemlji, te koji stoje kao
posrednici izmedju G.P.U-a i vidljivih, toboznjih vodstava komunistic¢kih organizacia i stranaka. To su tako zvane »ideoloski« izgradjene licnosti,
koje uzivaju podpuno povjerenje moskovskih boljsevickih krugova, napose G.P.U-a, koja o njima vodi posebni racun i koja ih naravno na posebni
nacin nadzire.

Svi nalozi, sve upute, $to dolaze iz Moskve, idu na agenta G.P.U-a, ovaj ih dostavlja spomenutoj li¢nosti, a ona na temelju njih daje upute i
naloge dalje toboznjem vodstvu organizacie odnosno stranke. A to ide redovito i obi¢no vrlo brzo. Kao primjer brzoga obavljanja u davanju naloga
i uputa neka posluzi slijede¢i primjer.

Godine 1936., pocela je nova »¢istka« boljSevickih redova u Rusii, i to ovog puta ne samo »in membris«, nego i » m capite« (ne samo u redovima
pristasa, nego i u samome vodstvu). To ¢is¢enje traje jos i danas, te gotovo nema dana, da ne probije u svijet vijest o novim osudama i strijeljanjima
boljsevickih prvaka, $to se sada u borbi o vlast medjusobno upravo mahnito kolju i iztrijebljuju. Oni ¢asovito moéniji, to jest Staljin i njegovi vjerni
stavljaju pred zid sve one, za koje drze, da su ili da bi im mogli postati pogibeljni u pitanju vlasti i vladanja. Onog dana, kada je stigla prva vijest o
osudama tog reda (serie) i o strijeljanju osudjenih, §to je slijedilo osudu za ciglih nekoliko sati, nastalo je ne malo zaprepastenje u komunistickim
redovima u cijelom svijetu, narocito medju intelektualcima i onima, $to stoje na vidnim mjestima komunisti¢kih organizacia. Posebice je bila
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zavladala neka vrst strave medju Zidovima, jer je velik postotak osudjenih i strijeljanih Zidova davao toj »&istki« na boljsevickim vrhovima neki
protuzidovski znadaj. U jednoj prijestolnici obratio se je jedan znatizeljnik na dvojicu komunista intelektualaca, od kojih je jedan bio Zidov, i pitao
ih svakoga napose, $to misle o strijeljanju komunistickih prvaka. Obojica su bili vrlo potisteni, zabrinuti i ogorceni, osudjivali su najostrijim
rije¢ima te dogodjaje, koje su smatrali kao po&etak razpadanja komui zma i same sovjetske boljsevicke vlasti u Rusii. Zidov je povrh toga smatrao
to strijeljanje plodom Staljinova protuzidovskog razpoloZenja, te kao pocetak veéeg protuzidovskog i strujanja u Rusii.

To je bilo prvog dana, kada su istom novine bile donijele vijesti o strijeljanju, i kada su odnosni komunisticki intelektualci mogli izraziti jos
samo svoje osobno misljenje i utisak, §to ga je na njih sama vijest kao takova ucinila. Nu slijedecega se je dana njihovo misljenje sasvim izmijenilo.
Obojica su potrazila svog znatizeljnika od minuloga dana, te su mu svaki od njih istim rije¢ima, kao na pamet naucenim, saob¢ili, kako su se dan
prije grdo prevarili u prosudjivanju tih dogodjaja. Ne radi se tu o nikakovome medjusobnom klanju boljSevickih prvaka, nego je tek sovjetska
pravda izvrsila svoju najsvetiju duznost prema proletariatu,jer su osudjeni izdali proletariat i stupili u sluzbu »fadizma«. Komunista Zidov dodao je
jog, da se naravno ne radi ni najmanje o kakovome protuzidovstvu, naprotiv, veliki pos t o t a k poubijanih Zidova najbolji je znak, da su oni na
najvisim mjestima zastupani u mnogo ve¢em postotku nego li i jedna druga narodna skupina izmedju tolikih u Rusii, ¢ak i u velikom nerazmjeru
naprema samim Rusima.

Obavijesti i razuvjerenje, koje su ta dva komunista dobili, ne poticu nikako od mjestnih predstavnika njihovih organizacia, jer oni sami najbolje
znaju, da ti niSta ne znaju niti ita vrijede, pa se od njih ne bi dali razuvjeriti. To je do§lo izravno iz Moskve, a i§lo je naravno vrlo brzo, jer u tu svrhu
stoji moskovskoj vladi na razpolaganju njezino diplomatsko predstavnic¢tvo, koje dobiva Sifrirano i brzojavno vijesti, da ih odmah daje agentu
G. P. U-a, ovoj spomenutoj vidnoj licnosti naro¢itog povjerenja, koja dalje obavjescuje i upucuje organizaciu preko njezina toboznjeg vodstva.

Agent G. P. U-a vrsi naravno i redarstvenu sluzbu u inozemstvu. On pomocu svojih podagenata nadzire i nadgleda moskovskog poslanika i
cjelokupno osoblje poslanstva boljsevicke trgovacke »misie«, te ruske izbjeglice, kojih ima vi§e manje po cijelom svijetu. Nu ne manja je njegova
djelatnost u vr$enju redarstvene sluzbe unutar redova mjestne komunisticke stranke ili organizacie. On bdije nad iztaknutijim pripadnicima stranke
i naro€ito pazi na to, da se u njezine redove ne uvlaci celjad komunizmu neprijateljska a sa svrhom uhodarenja i izazivanja za racun mjestnog
redarstva ili koje protivne stranke. Konacno je on tu za to, da smjesta pruzi pomo¢ svakome pripadniku komunisticke organizacie, ¢im se ovaj
nadje u pogibelji radi svoga komunisti¢kog rada, a koja pomo¢ najcesce sastoji u prebacivanju preko granice pomocu krivih putnica ili preko
zavjerenickih »kanala« na granicama.

U stranoj zemlji preuzimlje daljnju brigu oko bjegunca opet tamosnji »rezident« G.P.U-a, ili ¢ak i samo rusko poslanstvo, i tu bjegunac dobije
obi¢no sredstva za daljnji put, te bude poslan u Rusiu.

Eto tako izgleda samostalnost i neovisnost Tree internacionale odnosno komunisticke stranke po svijetu i samostalnost Kominterna i
njegova neovisnost od moskovske boljsevicke vlade i od sluzbene Rusie. Toliko vrijedi i toliko je vjere dostojno neprestano tvrdjenje boljsevi ¢ k e
vlade, da ona nema nista zajednickoga i sa Kominternom i sa pripravljanjem svjetskog prevrata. U ostalom, tko bi mogao drzati ruske boljSevike
odnosno moskovske vlastodrzce tako nerazboritima, da bi i§li sami priznavati, da je njihov rad izvan okvira svakog medjunarodnog obicaja i
uzakonjenog prava, da su oni sami oni, Sto kopaju lagume pod ostalim drzavama po svijetu, a u svrhu, da poruse postoje¢ poredak i da oni sami
zavladaju nad cijelim svijetom.

Komintern i G. P. U. nisu u medjusobnom odnos$aju nista drugo, nego dva organa moskovske vlade, oba jednako vazna, a razlika je tek u tome,
$to G. P. U. ima za podrucje rada i podrucje Rusie i sve ostale vanjske drzave, do¢im Komintern ima u Rusii svoje sjediste, a polje mu je rada izvan
Rusie, to jest u raznim drzavama diljem svijeta. Razlika je joS jedna, a ta lezi u samoj naravi i zada¢i G. P. U-a, po kojoj je ona nadzorni organ svih
drugih boljsevickih ustanova, §to vise nadzorni i upravni, pa je logi¢no i Komintern kao bolj$evicka ustanova podlozan upravi i nadzoru G. P. U-a.

Pod tim nadzorom i pod tom upravom radi Komintern, to jest ne samo svakogodi$nji »Svjetski Kongres Komunisti¢ke Stranke«, nego i njegov
»Eksekutivni Komitet«, zatim stranacka vodstva u pojedinim drzavama, te kona¢no po cijelom svijetu razsijane pojedine organizacie bilo javne ili
potajne, njihovo sveukupno ¢lanstvo, te kona¢no tajne stanice (Celie) i trojke.

Eksekutivni Komitet se medjutim brine za detaljni promicbeni rad po cijelom svijetu, jer je promicba najpotrebitiji uvjet za stvaranje i Sirenje
svake organizacie, pa naravno i boljSevicke. Samo provadjanje organizacie povjereno je, kako je receno, posebnim osobama, nu da taj rad bude
uspjesniji, potrebno je praviti trajnu i jaku promic¢bu za komunisticke misli, za boljSevizam i za sovjetsku Rusiu. To |e sredstvo, Sto svagdje
priredjuje i uravnava tlo za organizatorni rad, a osim toga je kadro I (odrzavati vjeru u onima, koji su ve¢ organizirani i koji komunizmu ve¢
pripadaju.

Ta se promicba vrsi na razne nacine i prema narocitim prilikama u pojedinim krajevima, bilo javno bilo tajno, bilo ustmenim propoviedanjem
komunistickih nauka, bilo $irenjem pismenih sastavaka i okruznica. Jednom rijecju svim mogucim sredstvima, koja se god pokazu potrebna i
sposobna u raznim krajevi ma i pod raznim okolnostima. Kad je govor o lome, vrijedno je spomenuti po koji poseban Bacin vr$enja boljsevicke
promicbe.

Jedan od takovih posebnih nacina jest upotreba i izkoris¢ivanje cjelokupnog gradjanskog i glavniCarskog, pa i najljuceg protuboljSevickog
novinstva. To je najjednostavnije, najjeftinije,i mozda i najplodnije sredstvo boljsevicke promicbe, $to ju vr$i Komintern po uzoru snasanja
kukavicjeg jajeta. Komintern se brine za to, da putem izvjestnih novinskih »agencia« baca dnevno u svijet razne vijesti, koje same po sebi i po
svome sadrZaju pobudjuju znatizelju itajuceg obCinstva, napose tako zvanih malih ljudi, koji u glavnom ne ¢itaju novine za to, da iz njih saznaju za
ozbiljne dogodjaje iz carstva politike, znanosti i umjetnosti, nego da se razonode i zabave. Za tu zabavu i razonodu sluze najbolje razni tako zvani
»kurioziteti«. Takove vijesti pretiskavaju iz doticnih »agencia« sve svjetske novine, napose u svojim vecernjim izdanjima, koja su obi¢no vise ili
manje zabavne naravi, te razni zabavni ¢asopisi, namijenjeni najsirim narodnim slojevima, a koji ¢asopisi te vijesti ¢esto popracuju s napadnim i
glomaznim slikama, sve to naravno iz Cisto trgovackih razloga, jer Siroki slojevi obéinstva traze zabave i razonode svugdje i svagda, te kada za
novine zrtvuju koji sitni$, hoce da za njegovu vrijednost svoju mastu i pozabave.

Kao primjer takovih zanimljivih vijesti, §to dnevice poplavljuju svijet, moglo se je €itati i u inace ozbiljnim novinama, i boljSevizmu najmanje
sklonima, kako je jednog lijepog dana nadjena u Rusii jedna zlatna pepita, teska ni vise ni manje nego cijelih trinaest kilograma. Svaki Segrt znade,
da se zlato uz veliki trud, i uz najuztrajnij.e trazenje i izpiranje nalazi i na najzlatonosnijim podru¢jima u zrnc i m a tako malenim i tako sitnim, da
bi ih se prostim okom jedva moglo i vidjeti, da se ne svjetlucaju, nu naravno u boljSevickoj je Rusii sve veliko, ogromno i nedostizivo, pa i orijaske
pepite zlata.

Drugi put se moze Citati vijest, kako je jedna ribarska druzba od kojih stotinjak ribara bila 1amo negdje na bijelom moru zate¢ena od strasnog
nevremena, te bacena na jednu veliku santu leda, koja ih velikom brzinom nosi nekuda, Bog zna kuda, nu svakako u propast i smrt te nema
nikakove nade da, bi ih iSto na ovome svijetu moglo spasiti. Medjutim drugog ili tre¢eg dana na veliko veselje svih zabrinutih i ozalo$¢enih Citatelja
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osvice u svim novinama vijest, da su siromasni ribari spaseni, jer je sovjetskim ladjama za spasavanje uspjelo, §to naravno nikada nikomu nije niti
¢e, da silnom brzinom dostignu jure¢u ledenu santu, te da s posebnim spravama, nikada ne vidjenim ni ne ¢uvenim, s nje poberu uz najvecu
vjestinu i pozrtvovnost sve do jednog ribara, sve zive i zdrave, i naravno za vazda zahvalne boljSevickoj vladi, te zadivljene toli divnim i
nedostiznom njezinim stru¢nim sredstvma, kojih naravno nitko drugi na svijetu nema.

A onda jo$ zanimivija vijest. Uz sve moguée pogodovanje vlasti, brojéano stanje pucanstva nije napredovalo. Nije bilo toliko poroda, koliko bi
bilo pozeljno. Nu boljsevicka je vlada i tome doskocila. Eto izdan je zakon, kojim se dozvoljava udaja vojnim zrakoplovkama (aviaticarkama), dok
su do sada bile podvrgnute nezenstvu (celibatu). Sada ¢e umnazanje pucanstva u Rusii napredovati kao nigdje na svijetu.

Bezbrojne su vijesti o velikim pokusima boljSevic¢kih naucenjaka, lije¢nika, profesora i inzinjira, sve naravno bez ikakove kontrole i posve
izmisljeno, nu glavno je, da se po svemu svijetu pise o boljSevickoj Rusii, da je ona milionima i milionima Citatelja svaki dan pred o¢ima, i to u
lijepome, zanimljivome i ruzicastome svijetlu. A onda proletariat cijelog svijeta za vrijeme odmora u hladu tvornickih dvorista ili odmaralista Cita,
pri¢a i prepricava ¢udesa o bogatstvu Rusie, o njezinom silnom zlatu, s kojim naravno ne razpolaze nitko drugi nego moskovski boljsevici. Pa tko
¢e se s njima, $to im mogu glavnicari cijeloga svijeta, kada se oni na svakome koraku spoticu na Citave zlatne stijene. Pa onda naprave, moderne
naprave, bezprimjerno spaSavanje ribara, brzina, pozrtvovnost, pa sve drugo! Eto u Rusii ima svega, sve je dobro organizirano, a nije zapusteno i
upropasteno, kako to tvrde neprijatelji boljSevizma. Pa aviati¢arke. Kakvoga li ¢ uda! Pa koliko ima tih vojnih aviaticarki, na ¢ijem je celibatu
zapelo umnazanje pucanstva u narodu od preko sto pedeset miliona? Mora da ih ima ne na stotine, ne na tisuce, nego n a desetke, na stotine tisuca.
Pa kada je toliko samih aviatic¢arki, koliko onda ima aviatic¢ara, a koliko vojnih zrakoplova! Tko ¢e se mjeriti s tom i tolikom silom, tolikom
boljsevickom vojskom, koja eto ima, $to ni jedna druga drzava nema, nenadkriljivo moderno oruzje i najmoderniju, najvecu i najjacu vojsku na
svijetu.

Tako se $iri fama boljSevicke slave i veli¢ine medju proletariatom, te vjera u sigurnost njihova uspjeha i konac¢ne pobjede, a gradjanstvo sei
seljactvo privikava na misljenje, da i u boljSevi¢koj Rusii vlada red i dobar poredak, te se na taj nacin ubija ili u najmanju ruku umanjuje njihov
odpor proti zasnovanom i pripremanom svjetskom komunistiCkom prevratu.

Nu to je za proletariat i za tako zvane male ljude. Za intelektualce su drugi nacini, jer se njih ne bi moglo osvajati s takovim novinskim patkama.

Mislilo bi se, da Komintern polaze glavnu tezinu na promi¢bu medju radni¢tvom, nu moze se mirne duse reci, da su njegovi napori posveceni vise
intelektualnom podmladku, nego li radnickom. Na intelektualnu mladez polazu bolj$evici najvecu vaznost i najveée nade u ¢itavom svijetu. To je
za to, §to je radnic¢tvo po njihovome misljenju i tako osudjeno da postane njihovim plijenom, te $to u glavnom sami glavnicari u svojoj nezasitnosti
u gomilanju glavnica i imanja u svojim rukama, te napose svojim razkosnim zivotom, rade medju radni¢tvom za boljSevizam, te napokon, §to ¢e u
Casu obceg prevrata odnosno sveobCeg ratnog sukoba, i kada ne bude moguc izravni doticaj s Moskvom, radni¢ke gomile trebati intelektualne
vodice. Stoga ove treba ve¢ sada za taj Cas odgojiti i osposobiti.

Tu je sredstvo osvajanja skupocjenije, a najcesce se vrsi putem knjizevnosti. Komintern osniva svagdje, u svakom malo vec¢em sredistu medju
mladjim intelektualcima i za njih knjizevna druztva i izdavalacka poduzeca, oko kojih se kupe svi »boemi« pisci i svakovrstna piskarala, zadojeni
materialistickim, marksisti¢kim i nihilistickim idejama, a u glavnom tipovi bez obitelji, bez vjere i bez morala.

U tom se krugu stvara jedna narocita knjizevnost, kojoj se daje ime »moderna, a ¢ija modernost stoji u tome, da proglasuje nemodernim sve
ono, $to 1 malo miri$i po nacionalizmu, religioznosti te po obiteljskom, moralnom i sredjenom zivotu. Taj krug »knjizevnika« poplavljuje cijelu
doti¢nu zemlju s knjiZzevnim proizvodima, napose romanima i pripovijestima, a kako mu stoje na razpolaganje znatna novc¢ana sredstva, ima
moguénosti tiskati mnogo i izdanja dobro opremiti.

Ta se knjizevnost proglasuje knjizevnoscu novog pokoljenja, te svatko, tko se osjeca pripadnikom novog pokoljenja, mora na nju p risizati i ona
mu mora biti vodiljom u Zivotu i njegovom odgojiteljicom. To novo knjizevnicko pokoljenje navijesta rat do izkorjenjenja starim pokoljenjima,
ruseci u prah svu etiku, k o ju je stvorila knjizevnost proslih pokoljenja, te nastoji izmedju nje i novog pokoljenja podi¢i nepremostivu ogradu, koja
ima novo pokoljenje posve odijeliti od svakog njezinog upliva i za vazda je uciniti nepristupaénom zdravim izvorima dusevnog zivota.

Ta knjizevnost »novog pokoljenja« proglasuje | a Z ju sve, §to je stvorila knjiga starijih pokoljenja, u koliko je ta knjiga razli¢ita od onoga, s cime
su ¢ovjeCanstvo usreéili Marks i njemu predhodec¢i njegovi uravnatelji puteva na polju rusenja morala i prave etike. Namjesto te »lazi« postavlja ta
knjizevnost na oltar i usadjuje u srdca novog narastaja nove »istine«, kojih doduse ne raz¢injaju, nego ih jednostavno nazivaju vrednotama nove
»socialne« knjizevnosti, a taj je »socialni« naziv dovoljno pokric¢e i opravdanje za svu onu mracnu i razornu djelatnost, $to se krije pod tom
knjizevnosti i Sto se vrsi po narucbi i po nalogu moskovskih boljsevika putem Kominterna.

Narodnjactvo (nacionalizam) da je jo§ samo sramotna uspomena na glupo doba, zavaravanja glupih »masa«, da ih se pomocu tog laznog »ideala«
drzi u robstvu i potlacenosti. Razboriti, moderni sin novog narastaja ne moze se vise podvrgavati toj gluposti i lazi, te se podloziti takovim
djetinjarijama. Za njega uzkogrudno narodnjactvo nema vise

nikakova znacenja, jer je on nesto vise, on je ¢ovjek, koji mora teziti za novim zivotom, »socialnim poredkom, koji ne poznaje vise narodnosti,
ograni¢enih okomitim granicama, nego pozna samo vodoravne granice, koje cijelo ¢ovjeCanstvo dijele na dva sloja, gornji sloj druztvovno
osvijestenih 1 pametnih, te donji sloj glupih, mracnih i natraznih »individua«, §to jos nisu dosli do spoznaje marksistickih idea i njihove dubljine,
njihove veli¢ine i spasonosnosti za ljudski rod. To se naravno ne smije izpitivati, jer bi bila i sramota za nadobudni novi naras§taj pitati, u ¢emu
stoji ta veli¢ina i dubljina, jer to svatko, tko je druztvovno svijestan, morai lak o sam od sebe znati. Glavno je, da su tu zvuéne rijeci, da je tu nesto
novo, Sto ima porusiti i nadomjestiti ono staro, a tko pita, §to je to novo, $to ono sadrzi i §to u sebi nosi. Tko i se jo§ zanasati mislju narodnosti, tom
gluposéu proslosti, kada je tu nesto »novo« stvoreno i odkriveno za nove ljude, za nove narastaje, za »moderne« i napredne duhove.

Sto ¢e obitelj, taj zastarjeli oblik, pod kojim se krije laZ, neizkrenost, licumjerstvo i nemoral! Novi narastaj kida okove te robske uslanove, 3to je
dostojna samo natraznjackog i nedruztvenog duha i vremena. Novi ¢ovjek mora zivjeti u podpunoj slobodi u svakom pogledu, te se ne moze dati
svezati i upre¢i pod neki bracni i obiteljski jaram, koji je znak mra¢njactva i robstva, i koji nije dostojan druztveno osvijestena i napredna duha.

Sto su gradjanske, rodoljubne vrline? Nita, zabluda i licumjerstvo. Krijeposti? Nauéena i izmisljena laZ za &im lagodnije valjanje u blatu 1i ¢
umjerstva gradjanskog Zivota. A istom vjera? Suvisno i spominjati, u kakovome svijellu izlazi u toj knjizevnosti svaki vjerski osjecaj i svaka
vjerska ustanova.

Ono, §to ta knjizevnost daje, ne moze se ni nazvati knjizevnim stvaranjem, jer ne stvara nikakovih moralnih i etickih vrijednosti, Sto je pravi cilj
i zadaca prave knjizevnosti. Ona je jednostavno sredstvo za utiranje puteva svjetskom boljsevickom prevratu, pa je Citava i udesena tako, kako bi toj
svrsi ¢im bolje i ¢im brze posluzila. Ona je u sustini puko promicbeno orudje, a naravno, jer promice boljSevicki prevrat, to je i predmet njezine
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obradbe podpuno u znaku marksisti¢kih teoria i boljsevickog nadina provedbe. Ona pobire iz sadanjeg druztvenog Zivota samo ono najgore, $to je
kadro u ofima »nove generacie« omraziti ili u najmanju ruku u sumnju staviti vrijednost svake one ustanove ili dusevne tekovine, sto ih je
boljsevizam osudio, te koje kani unistiti i zamijeniti s marksisticko-boljSevickim ustanovama i tako zvanim tekovinama bolj$evickog prevrata u
Rusii. 1z tog zivota iznosi i opisuje samo poroke, a onda ih poobcuje (generalizira) i po nacelu »pars pro fofo« Citave i najbolje te najplemenitije
ustanove poistovjetuje s tim porocima. Gdje takovih poroka nema, ona ih izmislja i bez griznje savjesti postavlja tamo, gdje drzi, da je zgodno i za
promic¢bu povoljno, i gdje moze najbolje posluziti preuzetoj zadaci.

Ta knjizevna proizvodnja nije ni po svom obliku dostojna knjizevnog imena, jer i njezin jezik i nacin izrazavanja stoji u podpunom protuslovlju
s oblikom, u kojem prava knjizevnost u prosvijecenoj i kulturnoj sredini pruza ¢ovjeku dusevnu hranu, i kojom ga vodi u eti¢ki zivot po stazama
morala i ljepote. Nu sa m a svrha te takove i tako zvane »socialne« knjizevnosti zahtijeva surovi, neestetski i sablaznjivi oblik, jer njezina svrha nije
oplemenjivanje i uzdizanje duha nad tvar, nego izobli¢avanje i iznakazivanje osjecaja te pozivni¢avanje covjeka. Ona ga ne vodi u uzvisene slojeve
morala i etike, nego u blato najsurovije stvarnosti, te ga tako sprema za boljSevicki prevrat, koji on mora docekati u podpunoj dusevnoj
izobli¢enosti, kako u ¢asu boljsevickog nasrtaja ne ¢e biti kadar pruziti nikakova odpora, u koliko ne ¢e i sam djelatno slupati u prvim redovima i
zaloziti se u odluénom ¢asu za njegov uspjeh.

U ostalom, dovoljno je ob¢enito poznato kakova je unutarnja vrijednost tih i takovih proizvoda i sa stanovista same knjizevnosti. Nu ona je tu, ona
je djelatna i vr$i namijenjenu joj rabotu. A boljSevici na tu rabotu polazu veliku vaznost, moze se re¢i najvecu vaznost, te ne Stede nikakovih
nov¢anih Zrtava, kada se o njoj radi. Oni znadu da zemljiste za prevrat u Rusii nisu stvorili oni sa svojom organizacioni, s nekoliko potajnih letaka
i listi¢a, $to su od vremena do vremena u proletariat turali, nego davno prije njihove djelatnosti ruska knjizevnost, ¢ak i knjizevnost najvrijednija
toga imena, a na to su zemljiSte dosli oni kao hijene na razbojiste, da podmuklo pozanju ono, $to je bilo posijano. Znadu oni, da ni francuzkog
prevrata nisu stvorili ni Mirabeau ni jakobinci, nego knjizevnost, koja je otvorila vrata i Konventa i Bastilje.

Eto zato Komintern u taj posao pripremanja svjetskog prevrata ulaze najvise truda i najvece nade, a zato taj njezin posao krije u sebi i najvecu
pogibelj za Covjecanstvo, za njegovu kulturu i napredak.

Tko bi mogao nabrojiti sve druge puteve i nacine, kojima Komintern utire puteve svjetskom komunistickom prevratu i boljsevickoj svjetskoj
vlasti? Za to nije dovoljan ni manje ¢edan sastavak nego li je nazoéni, a komu je zadaca baciti tek nekoliko razsvjetljuju¢ih zraka na tamnu
boljsevicku rabotu.
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RAD KOMINTERNA ZA SOVJETSKU RUSIU

rijeme je baciti na ¢as pogled na koristi, $to za sovjetsku Rusiu proiztiu iza rada Kominterna, te na ono, §to ona od njeg ocekuje kao
konaéni izhod, odnosno kakovu stvarnu pomo¢ obecaje taj rad sovjetskoj Rusii u njezinome nastojanju za proSirenjem moskovske
boljsevicke vlasti na ostali svijet.

U Moskvi naravno nitko ne vjeruje, da ¢e jednog dana svjetski prevrat buknuti sam od sebe i da ¢e svi narodi zamoliti moskovski Politbiro, da ih
on usreci s preuzecem vlasti u njihovim zemljama. Nigdje i nikada u svijetu nije buknuo, a jo§ manje uspio prevrat, ako nisu nastupile posebne
prilike, koje prevrat uvjetuju i koje mu uspjeh viSe manje osiguravaju. Te se naro€ite prilike ne daju nabrojiti niti smatrati absolutnima, jer ih ima
bezbroj, jer su razliCite, a ima ih i takovih, koje u izvjestno vrijeme u izvjestnom kraju i kod izvjestnog naroda mogu do prevrata dovesti i uspjeh mu
osigurati, a u drugo vrijeme,u drugom dijelu svijeta i u drugim narodima ne mogu toga uciniti.

Nu svakako su za prevrat potrebite narocite prilike, razliCite od onih, u kojima se razvija sredjeni zivot. Lenjin je u svome sastavku »Da li ¢e
boljSevici znati saCuvati vlast« uztvrdio, da bez gradjanskog rata nema prevrata, a gradjanski rat nije mogu¢, osim ako ga omoguéi jedno narocito
zapleteno slucenje prilika. Polozaj pako ne moze biti vise i jae zapleten nego li je onaj, $to nastane u ratu u zemlji, koja rat vodi. Ako se pako misli
na ob¢i, svjetski prevrat, gdje bi bila ve¢a zamrSenost prilika nego li u ob¢em, svjetskom ratu? U tom se slucaju nadaje za svjetski prevrat najveca i
najidealnija zapletenost, §to si je samo njezini priredjivaci mogu zazeliti. Zato je ob¢i svjetski rat kruna svih boljsevickih nastojanja u pripremanju
svjetskog prevrata. Sovjetska se Rusia na taj rat najozbiljnije priprema ne samo vojnicki, $to je obéenito poznato, nego i politicki, Sto se napose vidi
iz ¢iS¢enja na svim vojnickim i upravnim mjestima. Velike promjene »in capite et in membris« potrebita su predradnja za rat, te se takovo ¢is¢enje
poduzima onda, kada se s ratom racuna u skoro vrijeme. Naravno u prosvijeCenim se drzavama te promjene vrSe umirovljenjima i novim
imenovanjima, a u boljSevickoj Rusii sa strijeljanjem, kako to i odgovara nastrojenju i moralu boljsevickih vlastodrzaca. Posao, $to ga sada vrsi
Komintern, u najvec¢em je dijelu upravljen za ¢as obceg ratnog sukoba, koji boljsevici o¢ekivaju, i koji su spremni izazvati, kada im se bude ¢inilo,
da je za njihovu tvar najpovoljniji ¢as. Komintern stvara po svijetu komunisticke organizacie, u kojima je zaclanjen proletariat, a koji ¢e u Casu rata
biti dijelom na ratiStu a dijelom u tvornicama oruzja i inih ratnih potrebstina. Komintern odgaja ve¢ sada te buduce vojnike i pravitelje oruzja,
odgaja ih za vojne bjegunce i za sabotere, Sto ima predhoditi pravoj i zadnjoj njihovoj zadaci, to jest zadaci okretanja puSaka proti vlastitoj
domovini. Boljsevicka se Rusia na temelju toga nada i racuna, da ¢e imati u vrijeme rata ne samo svoju vlastitu, nego i najveéu saveznicku vojsku,
koju bi imali sa¢injavati vojnici u neprijateljskim i u saveznickim drzavama. Tko o lim bolj§evickim ra¢unima i nadama ne vodi sa svoje strane
najozbiljnijeg racuna, izvrgava se ve¢ unaprijed najvecoj, a mozda i odsudnoj pogibelji. A ima ih, koji ne vode, ili mozda ne mogu o tome voditi
racuna.

Najistaknutiji moskovski boljSevici, najistaknutiji i najodgovorniji, ne propustaju ni jedne zgode i dobre prilike, da javno ne istaknu i sa
sluzbenih mjesta ne samo svoju zelju za svjetskim sukobom i svoje pripreme za nj, nego i svoje nade, da ¢e se svjetski Proletariat boriti — na
njihovoj strani. A Komintern ne odgaja za tu svrhu po stranim drzavama samo radnicki Proletariat, nego svagdje, gdje to moze, i sam castnicki
podmladak u tudjim vojskama, koji smatra sastavnim dijelom onog »novog naraStaja«, o kome je bilo govora, te za kog nalazi takodjer meku,
kojom ga nastoji dovesti u »nove idee« i nove boljsevicke vode. Za vrijeme rata trose drzave ogromne snage i ogromna sredstva za vojno i politicko
uhodarstvo, koje predstavlja neizmjerne teskoce i pogibelji. A za boljSevicku Rusiu uspjeSnost uz najmanje pogibelji tog posla priredjuje
Komintern veé sada. Citave organizacie i skupine, §to ih Komintern sada organizira na podru&jima raznih drzava, imaju po raéunu Moskve u danom
Casu obavljati za nju taj pogibeljni, ali za svaku ratujucu drzavu najpotrebniji posao.

A onda, kada po naravi stvari budu medju zarac¢enim drzavama prekinuti svi diplomatski odnosaji, moskovska ¢e vlada ipak u svim zemljama, u
savezni¢kim i u neprijateljskim, imati svoje predstavnike, koji doduse ne ¢e biti ovjerodajni¢eni na dvorovima i na inim predstavni¢tvima drzavnog
vrhovniétva (suvereniteta), nego u radionama i tvornicama oruzja, u skladistima ziveznih namirnica, na zeljeznickim prugama, pa i u pojedinim
satnijama i pukovnijama, onima na ratiStu i onima u zaledju. To znaCe one ve¢ navedene Lenjinove rijeci: »Kada nam u pomo¢ priteku nasi
medjunarodni drugovi... « A Komintern radi na tome, da se te Lenjinove rije¢i izpune. Tko onda moze podvojiti, da je Komintern jedan od
najvaznijih organa ruske boljSevicke vlade u pripremanju svjetske revolucie i obce propasti covjecanstva? Komu moze biti zacudno, da se tolika
sredstva bacaju za rad tog Kominterna, bez obzira na to, Sto proletariat u samoj Rusii nema mogucnosti, da se i jedamput na dan do sita najede.

Nu ruskom proletariatu govore boljSevici, da ¢e biti ob¢i rat i svjetski proletarski prevrat, i time utazuju njegovu glad.
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BOLJSEVIZAM PREMA IZTOKU I ZAPADU

usia se je svojim ogromnim tijelom pruzila na dva stara kontinenta, na Evropu i na Aziu, dvije domovine kulture, u Azii stare, izto¢njacke,
u Evropi nove, zapadne kulture. Njezino politi¢ko i gospodarsko srediste lezi na razpucu Evrope i Azie, a time na razpucu iztoka i zapada.
Zato se Cesto veli, da Rusia nije niti evropska niti aziatska drzava, a kadkada, da je i evropska i aziatska. I zbilja je tezko oznaditi u tom
smislu polozaj Rusie, i obzirom na zemljovid, i jo§ viSe obzirom na okolnost, da ona stoji jednako pod uplivom zapada, kao i pod uplivom iztoka, i
u obrnutom smislu, da je jednak njezin upliv na iztok i na zapad. Ovo se potonje napose tice politickog upliva Rusie pod boljSevickom vladavinom.

Neko je vrijeme izgledalo, da je boljsevicka Rusia uprla sve svoje snage najprije na osvojenje zapada, napose u prvim danima svog Zivota, kada
joj se je Cinilo, da je svjetski prevrat neposredno blizu. Nakon $to je pitanje svjetskog prevrata bilo odgodjeno na povoljnije vrijeme, izgledalo je, da
¢e se boljSevicka Rusia Taaciti svom silom na iztok, da u njemu nadje potrebito ojacanje i obilata sredstva za na kasnije predvidjeni svjetski prevrat.
To kolebanje Rusie izmedju iztoka i zapada, izmedju Evrope i Azie nije uvjetovano samo boljsevickim mudrovanjem u trazenju moguénosti
ostvarenja svog konac¢nog cilja, nego i samim njezinim zemljopisnim polozajem te unutarnjim drzavnim sustavom u narodnostnom (etnickom)
pogledu. To je kolebanje dolazilo do izrazaja i u carskoj Rusii, a ono se odrazuje ve¢ i u raéunima i nadama onih, koji rade za uzpostavu nove
»gradjanske« Rusie, ili se barem nadaju njezinome uskrsnuéu. Ima naime i nekih dinastickih teZnja, koje misle, da bi Rusia takove nove dinastie
imala biti Cisto evropska drzava, $to bi bila i nuzdna posljedica prosirenja vladavine takove nove dinastie iz jednog kuta Evrope na Rusiu, a ima i
takova dinasticka teznja, ne mozda nove, nego u neku ruku obnovljene dinastie, koja bi Rusiu imala u¢initi ¢isto aziatskom drzavom, koja bi se
politicki Cisto odvratila od Evrope, da se tako iz evropske tezulje ravnotezja odstrani ruski uteg, koji trajno poremecuje ravnotezje, a po tome i
medjunarodnu politiku u Evropi. Medjutim, dok se to zbude, boljSevicka Rusia daje osjecati svoj uteg sada na iztoku a sada na zapadu naizmjence,
pa onda opet podjednako na iztoku i na zapadu, i to kao velesila, a kao kovacnica svjetskog prevrata trajno na iztoku i na zapadu, kako u Evropi tako
iu Azii, unasajuci i u Evropu i u Aziu nesigurnost i nemir, te medjunarodnu zbrku i neprirodne odnosaje.

Tamo na iztoku, gdje su politicke prilike od vajkada vecinom nesredjene, otvara se boljsevickoj Rusii veliko polje rada. Tu je jo$ neizorano
plodno tlo i za izkori§¢avanje Rusie kao drzave i za narociti boljSevicki rad, kakov je izrazen u zada¢i Kominterna. Na iztoku su nesredjene
gospodarske prilike, jer je evropska veleobrtna (industrialna) politika zatekla tamo ne samo jo§ u glavnom feudalne sustave, nego i podpuno
primitivni nacin proizvodnje. Stoga Evropa, predstavljena u jednom dijelu svojih velevlastnih sila nastupa na iztoku kao osvajac i gospodar ne samo
gospodarski, nego i politicki, jer gospodarsko zarobljivanje nosi za sobom i bezuvjetnu politicku prevlast. Osim Japana ni nema na iztoku
samostalnih i slobodnih drzava u pravom smislu te rijeci. Od »kolonia« preko »protektorata« pa do raznih sultanata, carevina i republika, sve je
upregnuto u kola izvjestnih evropskih drzava, koje trazeci petroleumska vrela, nalaze i ostale svoje gospodarske i trgovacke racune na Stetu
urodjenika, a isto tako i mogucnosti svoje politiCke prevlasti na Stetu njihovih drzavnih tvorevina. Nu kada jo$ nedostatno prosvijeceni izto¢ni
narodi kupuju od svojih gospodara (dominatora) za njih ¢udne i privlacive veleobrtne proizvode, kupuju zajedno s ovima i po koju ide i spoznaju
svojeg podredjenog polozaja, a i po koju kap jeda, $to u njima podgrijava mrznju na nametljivce i zelju za oslobodjenjem izpod tudjinskog
najsebiénijeg skrbniétva.

Tu je rad Kominterna izravno dvostran: $irenje komunizma i istodobno otvaranje trzista veleobrtnim proizvodima sovjetske Rusie. Stvaranjem
komunistickih organizada i celia, stvara se teren za prodaju sovjetskih proizvoda, a prodajom sovjetske robe uz nize cijene nego li su one
glavniCarskih (kapitalisticki) drzava ¢ini se promi¢bu za boljSevizam i stvaranje komunisti¢kih organizacia. Tako boljSevicka Rusia minira
ekonomske koristi, §to ih evropske sile crpu na iztoku, a istodobno podkopava i njihovu politicku vlast nad zemljama i nad narodima.

Evropske drzave nemaju gotovo nikakova sredstva, s kojim bi se mogle tamo u Azii izravno suprotstaviti boljSevickoj najezdi. Jedini je Japan,
koji se moze s njome tamo na aziatskom tlu u kostac uhvatiti. Svi oni narodi na iztoku, koji su predmetom imperializma te gospodarske i politicke
prevlasti izvjestnih evropskih sila, ne Zele naravno nista drugo, nego da se ¢im prije oslobode te prevlasti, pa u toj svojoj Zelji upiru o¢i ili u Japan
ili u boljsevicku Rusiu, o¢ekujuci od jednog ili od drugog svoj spas. Boljsevicka Rusia i Japan rvu se sada tamo na zutim rijekama i na zutim
morima, te se otimaju o tu spasiteljsku ulogu. Oporba Englezke, Francuzke i Amerike proti oruzanom prodiranju Japana u kinezke zemlje jest borba
za buduénost, odnosno za novu prevlast, u koliko ne za podpuno osvojenje i prisvojenje zemalja i naroda. Ta borba ne ¢e svrsiti sa sadanjim
otvorenim sukobom, jer je njezin svrSetak uvjetovan sa svrSetkom samog boljSevizma, Sto Japan dobro znade, a poraz boljSevizma i njegovo
unistenje ne moze do¢i samo s jedne fronte, nego ovisi o tome, da li ¢e u svijetu uobée zdrav razum i osjecaj odgovornosti pred sadasnjim i budué¢im
pokoljenjima pobijediti ludost i besavjestnost, ili ¢e divljactvo, barbarstina i bezumlje pobijediti zdrave osjecaje i moral, Sto je uvjet za svaki
kulturni i prosvijeceni zivot.

Stara kultura, koja je bila od davnih vremena u kolijevci naroda, na aziatskome tlu, nije nasla moguénosti daljnjeg Zivota i razvitka, jer tih
moguénosti nije stvorila civilizacia, koju sama Azia nije mogla dati, a Evropi, odnosno onim evropskim silama, §to su tamo prodrle, nije bilo ni
stalo, da je tamo uvode i ire. O¢ito zato, jer to nije bilo u skladu sa probitcima njihove politicke prevlasti i gospodarskog izrabljivanja. Sto vige, te
su evropske vlasti sve poduzele ne samo da se civilizacia iz Evrope ne prenosi, nego da se ona ni samorodno ne porodi. Da nije tako, zar bi tim
vlastima bilo stalo do toga, da si izhode u Kini prevlasti, po kojima ne podpada pod kinezku sudbenost Evropejac, koji prodaje opium za
otupljivanje te tjelesno i dusevno ubijanje Citavih slojeva naroda?

Radi toga je ta Evropa prisiljena gledati nemoc¢no, kako Rusia na tome tlu Siri komunisticke i boljSevicke idee, idee najgore kakvoce i
najprotivnije svakome kulturnome i uobée dusevnome pregnucu te evropskoj civilizacii. A to je posve razumljivo, jer i na iztoku svijet ima potrebu
iuvoza idea, a ne samo opiuma, pa kada se civilizirana Evropa nije pobrinula, da ih uvozi, smijesno je i uzaludno tuziti se na boljsevicku Rusiu, da
ih uvozi ona, naravno one i onakove, kakove ih ona sama ima.

A narodi iztoka nisu ba$ tako ni nepristupacéni tim bolj$evickim ideama, kada se one znadu zaodjeti krilaticama kao §to su jednakost ljudi, pravo
sviju na sva zemaljska dobra, rusenje razrednih razlika, vlast bijednih i razbastinjenih, te sve druge ovakove i sli¢ne. Vlade autokrata, bogatih kasta,
velikih sveéenika i tajnih sila nisu manje kadre stvarati tlo boljSevicima po cijeloj Azii, nego li je bila vlada cara samodrzca, velikih knezova,
feudalnih veleposjednika i raznih stareca u Rusii.

Na to tlo dolaze u ostalom boljsevici ne samo s legitimaciom Moskve, koja je napisana na osobnim putnicama agenata Kominterna, nego i s
legitimaciom Zeneve, koja je napisana u cjelokupnom novinstvu svijeta i glasno izvikivana dnevno iz miliona zvuénika krugovalnih postaja, 3to se
napokon danas Cuju i slusaju po cijeloj kugli zemaljskoj i u svim mogucim jezicima. Iz njih saznaju parie cijelog svijeta, da boljSevici obecavaju
vlast njima nad onima, koji su do sada nad njima vladali. Nu saznaju §to vie, da se ti isti boljSevici titraju dnevno u Londonu, u Zenevi kao i na
svim drugim medjunarodnim roc¢istima s onim evropskim silama, koje tamo u Azii vladaju nad njima i nad njihovim vise manje prividnim vladama,
i da se pred boljievicima gotovo dublje klanjaju oni u Zenevi nego li gospodari paria od Beiruta do Sangaja i od Cevlona do Altaja.

Iztok, koji nema tekovina civilizacie, s kojima se zapad s pravom ponosi, ne moze naravno ni progledati, da bi u bolj$evizmu imao §to izgubiti,
jer gdje niSta nema, tamo ne moze nista unistiti ni — boljSevizam. Za Evropom, koja mu nije ni$ta donijela, ne ¢e nitko ni suze proliti, kada tu
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Evropu istisnu boljSevici, niti za Evropejcima, kada ih bolj$evici budu stavljali uz zid, jer oni, koji za izvoz banana i pamuka ne daju nista drugo kao
zamjenu osim opiuma i viskia, po sudu iztocnjacke etike nista drugo ni ne zasluzuju.

I tako se boljsevicima otvaraju vrata iztoka, a cijela Azia postaje poljem osvajanja i dominacie sovjetske Rusie. Pred tom ¢injenicom stoje sada
nemocno one sile, koje su tamo gospodarile, a ¢ijemu gospodarenju sada sunce zapada. U toj se nemo¢i lac¢aju jo§ nemoc¢nijeg i jadnijeg sredstva
obrane. Umjesto da boljSevizam pobijaju, tvore s njime saveze i prijateljstva te misle na taj nain spasiti svoje polozaje na iztoku, u djelatnoj nadi,
da ¢e ih boljSevici postediti, ako im budu saveznici, kao da ¢e njihovu nemo¢ smatrati zaslugom i nagraditi je, i kao da boljSevicima prijateljstvo
nije tek oruzje u rukama Kominterna za ¢im plodonosnije vrSenje rada u spremanju svjetskog prevrata. Nu nije ovdje samo u pitanju prevlast
izvjestnih evropskih drzava nad aziatskim narodima. Sto vise, kamo srece, da im nikada nisu ni zagospodovale, i da se ovi &im prije izpod njihova
gospodstva oslobode. Nu druga je tu teza stvar. Kolike su neizmjerne zemlje u Azii i koliko je silno brojem pucanstvo, to ih napucava! Nekada,
kada se je govorilo o Zutoj pogibelji, veli¢ina se je te pogibelji predocavala u obliku jedne zloguke predocbe, koja je glasila od prilike ovako: da se
aziatski narodi jednog dana ozbiljno stave u gibanje, kadri su poplaviti i osvojiti Evropu stupajuéi proti njoj s rukama u dzepovima. Proti danasnjem
se oruzju evropskih drzava ne moze doduse »marsirati« s rukama u dzepovima, nu unato¢ je toga danas polozaj u tom pogledu jo§ mnogo gori.
Treba si samo zamisliti to ogromno mnoZtvo svijeta u gibanju pod vodstvom boljsevicke Rusie, i to ne s rukama u dzepovima, nego opremljene i
naoruzane sa svim onim, $to sovjetska Rusia na polju naoruzanja za svoju navalu na Evropu priredjuje, pa da se vidi, kako je nekadasnji pesimizam
spomenute predoc¢be upravo ruziast prema crnoj sjeni, §to je iztaknula predpostavka baca na izglede evropske kn 11 ure i civilizacie u buduénosti.
A da sovjetska Rusia na tome radi, ne mogu zanijekati ni oni, §to s njome tvore saveze radi svojih posebnickih racuna.

Ne radi se dakle samo na tome, da sovjetska industrialna proizvodnja iztisne proizvode evropskog i americkog veleobrta sa aziatskog trzista, nego
i na tome, da sovjetska Rusia organizira aziatske narode proti Evropi i da ih povede proti njoj, i to jednako proti svojim saveznicima kao i proti
svojim protivnicima. To ne moze biti niti nevjerojatno niti cudno, kada se znade i kada niti sami boljSevici ne taje, da je njihov konacni cilj
podjarmljenje cijelog svijeta pod njihovu vlast. A tko bi mogao ozbiljno uztvrditi, da bi takova teznja bila u Azii neostvariva, kada se u Evropi ne bi
naslo nikoga, tko bi se tome na vrijeme te ozbiljno i odlu¢no stavio na put. A tko bi opet mogao ozbiljno vjerovati, da se tome moZe na put stati na
taj nacin, da se sa sovjetskom Rusiom tvore savezi i prijateljstvo i da se trpi, da ona posve nesmetano vrsi te pripreme po Evropi i po Azii, te da na
tom poslu ima slobodne ruke, da moze slobodno i nesmetano raditi i vrsljati po ostalim zemljama kao $to radi u samoj Rusii. Azia, iztok, izto¢ni
svijet, izto¢njacki narodi, koje Evropa nije u stanju pravo razumiti, ili u glavnom ne ¢e da razumije, jer nad njima gospodari, i jer vladajuéi vladane
nikada ne razumiju, vrlo je primamljivo polje za boljSevicku djelatnost, te polje velikih boljsevickih nada. Ako je na iztoku buduca snaga i sila, §to
je naslucuju boljsevici, to je sila sadasnjice joS uvijek na zapadu. Za sada je na zapadu jos uvijek sila vojnicke i gospodarske organizacie, ili bolje
re¢i organizirana sila vojni¢kog i gospodarskog znacaja. Napredak civilizacie i stru¢ne kulture daje zapadu u sadasnjici snagu i moc prevlasti. Tko
se zeli domoci vlasti na zapadu, u Evropi, mora tu snagu premasiti svojom snagom, mora imati u svojim rukama jaca i brojnija strucna sredstva
vlasti i vladanja. Zato se i kaZe, da se sovjetska Rusia dala mahnitim tempom na poveleobréenje (industrializaciu) i na strukovnu (tehnic¢ku)
proizvodnju te na stvaranje samih strukovnih sredstava, koja da ve¢ premasuju proizvodnju mnogih naroda, koji su prije u tom pogledu bili na
prvom mjestu. Bilo bi neozbiljno vjerovati, da je boljSevicka Rusia doista u stanju nadmasiti evropske narode u tehnici i u strukovnim sredstvima te
ih tako onesposobiti za obranu. Obi¢no se doduse navode dva vrlo vazna ¢imbenika, koji bi imali to Rusii omoguciti, a to su prirodna bogatstva
ruskog tla, koje da u sebi krije neizcrpive poznate i nepoznate mogucnosti, te prednost zajednictvene (kolektivne) proizvodnje, proizvodnje po
drzavnom nacrtu, pred proizvodnjom po posebnickoj (privatnoj) pobudi i po nac¢elima slobodne utakmice. Nu nijedan od tih ¢imbenika ne »mogu
opravdati tog ruzi¢astog misljenja.  Koliko je god rusko tlo nedvojbeno bogato, ipak ono ne moze dati i nadoknaditi sve potrebito, a zajedni¢tvena
proizvodnja ima do sada u Rusii samo prividne uspjehe, to jest uspjehe, Sto su bili poluceni umjetno prisilnim radom i u ¢asu prve navale. Ti se
prividni uspjesi pri¢injaju kao da su pravi samo u uzporedbi uspjeha na tom polju pod carskom vladavinom u Rusii, kada izkori§¢ivanje prirodnih
bogatstva ruskog tla nije bilo jo$ nikakovo. I kada ondje poveleobrcenje. i tehni¢ka proizvodnja nije bila tako re¢i jo§ ni u povoju. Tko moze
uztvrditi, da poslije pada carske vladavine ne bi proizvodnja posebnicke pobude i slobodne utakmice u Rusii postigla do danas daleko vece uspjehe
od onih, §to ih je postigla zajednic¢tvena (kolektivna) proizvodnja i prisilni rad, pogotovu pod jednom zdravom vladavinom, koja bi proizvodnju
razborito podupirala. Za cijelo ne vjeruju ni sami boljSevici, da ¢e oni nadmasiti u tom pogledu evropske narode, pa stoga oni rade i na jednom
drugom polju, odnosno na istom polju, ali u jednom drugom pravcu, koji bi ih mogao brze i mnogo lakse dovesti k cilju. Taj je pravac sustavno
podkopavanje i razaranje izgradbenih (konstruktivnih) i proizvodnih sila i snaga ostalih drzava. Ako ne mozes protivnika snagom nadmasiti, da ga
onda s premocu nadvladas, moras se ute¢i obrnutom postupku, to jest moras sve uciniti, da protivnika oslabis i da ga tako stavis izpod razine snage,
koju sam posti¢i mozes, a to ¢e$ poluditi razarajuci iznutra njegovu snagu. Nakon toga ne ¢e ti biti tezko svladati ga u otvorenom sukobu.

I boljSevici su se dali na posao u tom pravcu. Dok je njihov rad na iztoku neke vrsti izgradbeni (konstruktivni) rad, u koliko se taj izraz moze
uobée primijeniti na bilo kakov boljsevicki rad, dotle je njihova rabota na zapadu izrazito razorne naravi; rad razaranja, nakvarivanja
(korumpiranja), zamucéivanja i zamrsavanja. Rad Kominterna na stvaranju komunistickih organizacia ima predhodno podpuno nijecno (negativno)
znacenje, te je vrSen u pravcu razaranja. Komunisticke radni¢ke organizacie i njihov tako zvani »sindikalisticki« rad ne ide za poboljSanjem
materialnog stanja radni¢tva. U tom se mnogi varaju, kada misle protivno, nu tko je imao prilike stajati u neposrednoj borbi s tim organizaciama
odnosno s njihovim predstavnicima, koji su redovito prije sve drugo nego li radnici, taj je mogao ustanoviti, kako se oni odlu¢no bore proti svakom
pokusaju, koji ide za tim, da materialno stanje radnika postane doista dobro. U izvjestnim se je na primjer gradovima poslo putem, da se ob¢inska
zemljiSta odnosno njihovi dijelovi razdjeljuju te ovako dobiveni dijelovi da se dadu u vlastnic¢tvo radnicima pod povoljnim uvjetima, a istodobno da
se tim novim vlastnicima omoguc¢i na njima sagraditi si ku¢ice pomoc¢u povoljnih zajmova iz obéinskih nov¢anih zavoda. Ne samo da recene vodje
radnickih organizacia nisu podupirali niti ikada podupiru ovakove pobude, nego ih $to vise pobijaju svim moguéim sredstvima, $to im na
razpolaganju stoje. Nije zadaca boljsevickih ,organizacia da pomognu radniku do boljeg blagostanja. Sto vise, one rade na tome, da ga zadrze u &im
vecoj bijedi. One racunaju, da ¢e on biti pristasa boljSevizma samo dok je bijedan i nevoljan, a da bi ih ostavio onim ¢asom, ¢im bi ne$to imao. Ne,
radnik ima postati ¢im ve¢im proletarcom, ¢im ve¢im bezkuénikom i bijednikom, da bude tim upuceniji na boljsevicku promicbu i organizaciu.

Tim boljSevickim organizaciama je naprotiv zadaca rusenje svakog ugleda vlasti i svake vrijednosti ustanova, koje s radom i s radni¢tvom stoje
u bilo kakovome odnosaju. Takovo stanje stvara razsulo i bezvladje u radu i u proizvodnji, na ¢emu ove moraju stradati. Postignuce vecih placa i
manjeg radnog vremena samo je prividni povod za Skrajkove, koje boljsevicki vodje od vremena do vremena nalazu. Cilj je Strajkova dvostruk:
prvo, uvjezbavanje proletariata za konac¢ni prevrat, praveéi tako pokuse za pokretnost (mobilizaciu) u svrhu zaustavljanja prirodnog toka zivota i
zatvaranja izvora, koji su narodima potrebni za odpor proti boljSevickoj navali, i drugo, zastrasivanje i umeksavanje proizvodnih narodnih
¢imbenika u njihovoj odpornosti. A onda time slijede svoju najvazniju svrhu. Ta dobiva svoj razorni oblik kao prirodna posljedica krzmanja
(Strajkova) i sustezljivosti (pasivnih rezistencia) u slabljenju gospodarske snage doti¢nog naroda, a po tome i njegove rizni¢ne (financialne), a sto je
najglavnije i vojnicke snage. Ta krzmanja (Strajkovi) unose u narodni zivot podpunu nesigurnost, i to ne samo u radu i proizvodnji, nego i u obéem
poredku, jer sprjeavanjem slobode rada stavljaju u tezak polozaj drzavnu vlast, koja je duzna tu slobodu Stititi, a pokolebanjem njezina ugleda
nestaje i osobne imovinske sigurnosti. Zaposjednuce tvornica i radionica za vrijeme krzmanja ¢ine bezpredmetnom pravnu ustanovu posebnickog
(privatnog) vlastnictva, te podrazuju proletarske redove na aktivnost u pravcu rusenja posebnickog vlastni¢tva, a u redovima vlastnika stvaraju
razpolozenje privikavanja na gubitak istog. S krzmanjima se ukocuje gibivost i kolanje drzavnog i narodnog zivota, propadaju ogromne narodne
vrijednosti, a druge se u isto tolikoj mjeri ne proizvode, ¢ime se narod ne samo slabi i umrtvljuje, on se ne samo zaustavlja u napredku, nego ga se
upravo baca u nazadak, jer u Zivotu ne smije biti zastoja, a svaka zaustava napredka nosi kao neizbjezivu posljedicu nazadovanje i propadanje. Tako
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radni¢ke komunisticke organizacie sluze boljsevickom poslu slabljenja pojedinih naroda u Evropi, odnosno na zapadu uobce, u gospodarskom,
riznicnom (financialnom) i u vojnom pogledu.

Organizacije intelektualaca, kako je bilo iztaknuto, rade pako izravno i otvoreno na uniStavanja moralnih vrednota medju izskolanim slojem, te
ga ¢ine protivnikom svake sredjenosti i poredka u moralnome pogledu, i tako slabe moralnu snagu pojedinih naroda, koji uslijed toga nemaju vise
oslona na intelektualnu snagu i pomo¢ svog novog pokoljenja intelektualaca. Napose te organizacie imaju zadacu uni$tavati moral obiteljskog
Zivota, a time i broj¢ani napredak naroda, Sto moze u samome jednome desetljecu poprimiti upravo strasne oblike, napose ako se uvaze i sve druge
neprilike, §to danas stoje na putu tome umnozavanju. Komunisticke pako stranke u pojedinim narodima, gdje mogu javno djelovati, imaju zadacu
unositi ¢im veéu zbrku u javni politicki zivot doticnog naroda, te izazivaju stranacke trzavice tezke naravi i uniStavaju na najbezoc¢niji nacin svaki
ugled najvisih drzavnih i politickih ustanova i njihovih oznaka. Nu njihova zadaca ide i na polje medjunarodne politike, gdje im je duznost stvarati
neprirodne medjunarodno-politicke odnosaje i polozaje, da tako politicke i diplomatske odnosaje izmedju pojedinih naroda dovedu u nemoguée
stanje, iz kog se onda radja slabljenje onih naroda, koji su stvarno protivnici boljSevickoj Rusii, da isti u danom ¢asu budu mogli dati ¢im manje
odpora pa da boljSevizam tako lakse pobijedi. U tom ih poslu danas izda$no podupire slobodno zidarstvo, i to izravno i dogovorno, makar ovo
potonje pri tome slijedi svoje posebne nacelne ciljeve, $to ne idu posve uzporedno s boljsevickim, nu Sto ¢e svrsiti u izravnoj ideoloskoj sluzbi
boljsevika, kako se je to ve¢ u nekim slucajevima doista i dogodilo.

Boljsevickom medjunarodnjactvu stoji naravno najvise na putu narodnjactvo (nacionalizam) pojedinih naroda, pa i onda, kada je to
narodnjactvo upravljeno u najizrazitijem druztvenom (socialnom) pravcu, razumije se u dobrom smislu, kao §to je to slucaj kod narodnjackih
pokreta »totalitarnih« sustava, jer, dakako, nije boljSevicima stalo do druztvenog napredka pojedinih naroda, nego do njihovog poboljsevicenja.
BoljSevizam smatra ovo potonje narodnjactvo najpogibeljnijim, pa proti njemu i ustaje najzeS¢om borbom i najve¢im ogorcenjem.

Nacionalizam treba izkorijeniti i posve odstraniti i iz osjecaja pojedinih zapadnih naroda. Tomu sluzi u prvom redu tisak i knjizevnost, i to §to se
tice tiska, onaj javni i onaj potajni, $to vrvi od najze$¢ih napadaja na toboZnju nesavremenost i prezivjelost narodnjactva, koje da je tek ostatak
barbarskih navika ljudi, a koje da je naravno druZtvovno (socialno) orijentirani »individuum« ve¢ davno odloZzio i zaboravio. Radi toga taj tisak i ta
knjizevnost umjesto velikih narodnih ideala uzdizu i za primjer stavljaju narodno odpadni¢tvo (apostatstvo) i renegatstvo, narodne junake i velikane
izvrgava ruglu, a na njihovo mjesto postavlja tudjinske, toboze »socialne heroje«, te im podize spomenike, kao $to su na primjer marksisti za
vrijeme svoje vladavine u gradu Be¢u jednu skupinu ob¢inskih stambenih zgrada okrstili imenom Mateotti, dok tolikim junacima iz svjetskog rata,
$to su poginuli za narod i za domovinu, nisu postavili ni jedne spomenploce barem u kutu kojeg hodnika u gradskoj vije¢nici. Komunisticko razorno
djelovanje u zapadnim je narodima dakle upravljeno u glavnome u Cetiri pravca. U prvom je pravcu uniStavanje narodnog gospodarstva i
gospodarske snage naroda putem organiziranih krzmanja (Strajkova). Da taj nacin onesposobljenja naroda za obranu proti boljSevickoj navali u
buduéem svjetskom prevratu bude ¢im sposobniji i ¢im trajniji, proglasili su krzmanje pravom i u mnogim zemljama izhodili uzakonjenje tog
najveceg protuzakonja, to jest nijekanja slobode rada, Sto je u stvari isto §to i zanijekanje slobode ¢ovjeka. Tako boljsevici s najve¢om svetinjom
jednog naroda, s njezinim zakonima, ruse njezine vlastite temelje. I kada jedan narod uzakoni to najnezakonitije sredstvo druztvovne borbe, nije mu
obi¢no sudjeno dugo ¢ekati, da poslane igrackom u rukama moskovskih boljsevika, jer i samo njegovo narodno i drzavno vihovniétvo (suverenitet)
postaje brzo posve prividnim, a njegov unutarnji poredak pa i njegovi medjunarodni odnosaji prema drugim drzavama postaje predmetom hirova i
odluka moskovske vlade, koja je vrhovno vodstvo svjetske komunisticke stranke, i koja svojoj podruznici u doti¢énom narodu daje izravno upute i
naloge, te pomocu krzmanja komunisti¢kog proletariata odredjuje pravac vanjske i unutarnje politike odnosnog naroda. »Demokracia« i izbori nisu
tu viSe nista drugo nego puka komedia, koja tek sluzi za zabavu boljSevickim goni¢ima i njihovim pomo¢nicima, te krvava rugalica ideama i
ideologiama, koje to stanje hvale i brane.

U drugom je redu unistenje morala naroda, koje se vrsi trovanjem druztva nemoralnim naukama i zasadama, te razkapanjem obiteljskog Zivota.
Nije dosta ono prvo, to jest da narod gospodarski nazaduje i propada. To moze biti samo privremena pojava, te uslijed toga i samo privremeni
uspjeh boljsevika, jer se narod, dok god ima zdravu narodnu svijest, moze naglo trgnuti, kada osjeti Stetne posljedice gospodarskog razaranja, te se
oporaviti. Treba mu ubiti volju za takovo osvijes¢enje. Takova volja moze biti najprije probudjena moralnim obiteljskim zivotom. Moralnome
covjeku rad priredjuje veselje, a nemoralnome neugodnost, koja ga lahko odvrac¢a od posla i ¢ini ga pristupacnim onim krzmanjima, koja nemaju
nikakovog radni¢ko-gospodarskog znacenja, nego su ¢isto boljsevi¢ko-politike naravi, $to je u naravi slucaj u devedeset i pet po sto krzmanja.
Covjeku bez obitelji ili bez prave obitelji nije stalo do trajnog rada i do redovite zarade, jer ga na to ne potiée ona prirodna briga i Zelja Govjeka, da
svojim najblizim, §to su na nj upuéeni i o njemu ovisni, osigura i namakne kruh svagdanji. Covjek bez ljubavi za svoju djecu i za svoje najblize ne
moze imati ni ljubavi za rad, ni ljubavi za narodnu zajednicu. To je pravilo, jer su takovi prosjecni ljudi, a iznimke ga opet samo potvrdjuju.
Stvaranjem takovog druztva i takovog narastaja boljsevici si osiguravaju mogucnost trajnog i sve veéeg gospodarskog slabljenja pojedinih naroda,
a podjedno stvaraju narastaj, koji ¢e biti podatan njihovim nacelima u pogledu moralnog i dusevnog poredka, kakova oni Zele posvuda zavesti.
Tredi je put ruSenje svake djelatnosti vjere i svakog vjerskog osjecaja, jer ¢e se pri pomanjkanju ovih najlakse postici da ljudi, nakon §to u svojim
srdcima poruse hram bozanstva, pristupe i rusenju hramova i zrtvenika na zemlji, $to ih vezu u jednu duhovnu zajednicu s njihovim proslim i
buduéim pokoljenjima, te koji ih podsjecaju na Zivot, §to nije puka tvar, a koji im je kadar pribaviti unutarnje zadovoljstvo i onda, kada zataje sva
zemaljska sredstva, $to se smatraju nosiocima srece i zadovoljstva. A boljsevici hoce, da Covjek ne trazi niSta drugo nego ono, §to mu oni pruzaju,
i da dobrim ne smatra niSta nego ono, §to su oni takovim proglasili, makar to bilo i proti zdravom razumu i shvacanju.

Cetvrti je put unidtenja svake narodne svijesti. Narodi moraju postati bezimeni, a njihove drzave tek zemljopisni pojmovi, jer je boljievizam
medjunarodan, a svaki mu je put zakréen preko brane (bariere) narodnosti. BoljSevizam pori¢e narodnjactvu svaku vrijednost, nu zatajuje, da su se
i kultura i uljudba podigle bas na temeljima narodnjacke ideje i svijesti. Nu to je i razumljivo, jer boljSevizam ide za unistenjem tih dobara, pa mu ne
treba ni njihovih temelja. Narodnjacki su i protunarodnjacki apostoli proglasili, da su na primjer i znanost i umjetnost medjunarodne, te se u to vise
manje i obCenito vjeruje. Nu to je krivo. Umjetnost i znanost su takodjer vrijednosti, §to ih daje jedan narod, a daje ih vise i bolje, ¢im je u njeg
narodna svijest zdravija i razvijenija. Druga je stvar, da su djelovanja znanosti ili umjetnosti jednog naroda doista medjunarodna, nu u tom smislu,
da se njima mogu i drugi narodi koristiti. Na latinskoj se kulturi griju ve¢ dvadeset vjekova i najsjeverniji narodi, a da je ona ipak ostala narodna
latinska, bas kao §to se u Svedskoj i Norveskoj jedu banane, premda one nisu i ne mogu biti proizvodi §vedskog ili norveskog poljodjelstva. Ako je
umjetnost medjunarodna, zaSto svi narodi ne daju jednake umjetnike i znanstvenjake? Zasto se u svima narodima ne podize jednako i ne napreduje
znanost i umjetnost, makar svi narodi, barem u Evropi, radjaju pojedince, koji su iznad prosjecnosti? Nema drugog tumacenja, nego da je
moguénost podizanja velikih duhova i njihovog velikog stvaranja uvjetovana prilikama, koje im jedan narod pruza, a drugi ne pruza. Narodi
podpuno slobodni i s razvijenom narodnom svijesti prednjace drugima, makar broj¢ano i ve¢im narodima. Narodi svijestni i ponosni na svoju
narodnu osebujnost teZe za veli¢inom i slavom, u ¢emu nalaze podstrijek za uspjehe na svim poljima, pa naravno i na polju umjetnosti i znanosti.
Nema medjunarodne umjetnosti i znanosti, pa ni iSta medjunarodnog uobce, osim medjunarodne lazi o obstojnosti medjunarodnjactva, niti se na
njemu mogu osnivati i podizati vrijednosti i dobra pojedinaca, naroda i CovjeCanstva uobce. Tko nije kadar raditi za svoj narod i njega podizati, taj
ne moze uciniti niSta dobra ni za Covjecanstvo uobce, a tko je odpadnik, ponizuje i unistuje svoj vlastiti narod, taj radi i proti cijelome Covjecanstvu.
Narodnjacka je Evropa stvorila evropsku kulturu i uljudbu, Evropa nenarodnjacka, protunarodnjacka i medjunarodnjacka radi na njihovu unistenju.
Evropa narodnjacka osigurava obstojnost i budu¢nost naroda, ona narodnjacka i protunarodnjacka ih vodi u tamu pokusa i u najmanju ruku
dvojbenih zivotnih uvjeta, a na svaki nacin u boljSevizam i u ralje boljsevickog druztvenog pakla, kakov se je ve¢ ostvario u samoj Rusii pod
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njihovom vlasti. Nu bas$ zato, $to narodnjactvo ¢ini nepremostivu zapreku njihovome uspjehu na zapadu, ono je izvrzeno njihovim najbjesnijim
navalama. Treba ga pregaziti i pogaziti, da boljSevizam bude mogao slavodobitno u¢i u Evropu i njome zavladati.
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KOMUNIZAM U POJEDINIM NARODIMA

omunizam se nije poslije svjetskog rata pojavio ni u jednom narodu samorodno, niti kao druztvovni pokret niti kao stranacka postrojba,

nego je uvezen, Siren i podrzavan od sovjetske Rusie. Dok je jo§ Evropom bjesnio rat, poceli su moskovski boljsevici s odpremanjem

zarobljenika u drzave sredisnjih sila, od kojih su zarobljenika mnoge prije ucinili svojim »agentima, tako te su vlade sredi$njih sila bile
prisiljene zavesti tako zvane »karantene« za zarobljenike, §to su se iz Rusie ku¢i vracali. Kada je pako rat bio zavrSen na svim rati§tima, i kada su se
drzavne granice pocele otvarati, boljsevicki su »agenti« poplavili cijelu Evropu. Boljsevici su bacili u prvom redu oko na pobijedjene drzave, jer su
politicke i gospodarske prilike, koje su tamo bile nastale, bile najpovoljnije za boljsevicku promic¢bu. Nu kako su se posljedice rata uskoro osjetile
na gospodarskom i politickom polju i u drzavama pobjediteljicama, bacili su se boljSevicki agenti ubrzo svom silom i na njih. I danas gotovo svi
narodi imaju ve¢ svoju povijest boljsevicke najezde, pa bi trebalo mnogo prostora, kad bi se htjelo i letimice dotaknuti toga po cijeloj Evropi. Za
ovaj je ¢edni okvir dovoljno spometnuti tek neke znacajne oznake u odnosu po kojeg naroda prema komunizmu i prema boljsevickoj komunisti¢koj
promicbi. I ako je glavni pravac boljSevicke promicbe svuda jednak, s istim ciljem i s istim posljedicama, ipak je on tu i tamo razli¢it u postupcima,
a napose je razli¢it odpor, koji pojedini narodi daju, ve¢ prema svojoj zivahnosti (temperamentu) i prema svojoj unutarnjoj snazi (dinamici). 0
zivahnosti, o unutarnjem dusevnom ustrojstvu pojedinih naroda, o njegovim moralnim vrstno¢ama te narocito o njegovim dusevnim svojstvima i o
njegovoj zivotnoj snazi ovise uspjesi odnosno neuspjesi boljSevicke promicbe. Posve je neizpravno, da taj uspjeh ovisi samo o gospodarskim
prilikama odnosne zemlje, to jest da su prirodnim bogatstvima siromasnije zemlje i gospodarski slabiji narodi pristupacniji komunizmu nego bogati
1 dobro obskrbljeni narodi. Tako se je u prvi mah mislilo, i boljSevici su na tome gradili, te su bili najprije uprli na takove zemlje, nu uskoro se je po-
kazala neizpravnost toga rauna. Da nije tako, onda bi poratna, gospodarski u najtezi poloZzaj stavljena i mirovnim ugovorima opljackana Njemacka
te na razmjerno malenome i prirodnim bogatstvom oskudnom zemljistu prenapucena, te mirovnim ugovorima u pogledu vrela bogatstva
najmacuhinskije obdareni talijanski narod, bili bezuvjetno podlegli komunizmu i boljSevickoj navali, dok bi bogati, i ratnim plijenom jo§
obogaceniji narodi bili za vazda postedjeni od i najmanjeg bolj$evickog uznemirenja. Medjutim je posve protivno, a za dokaz tomu dovoljno je
pogledati, kako su proti boljsevickom pokusaju odgovorile Italia i Njemacka, a kako odgovara Francuzka, koja je od prirode obdarena velikim
bogatstvima, a osim toga je iz svjetskog rata odnijela toliko, da se je mislilo, da joj nikada ne ¢e nista pomanjkati.

Boljsevizam je u prvom slucaju krocio brzo Sirokim putem, §to su mu ga otvarale teske gospodarske prilike, dizao je viku i graju, nu kada je htio
unic¢i u srdce naroda, nasao je zatvorena vrata i pred njima snazne i neumoljive vratare, $to ga nisu pustili unutra, nu povrh toga su ga jos$ i ocistili sa
siroke ceste, kojom je bio dosao. U onom drugom slucaju liodio je sporo po cesti zakréenoj bogatstvom i blagostanjem, nu kada je po njoj jedamput
pro$ao, nasao je vratasca, kroz koja se uvlaci do u srdce naroda. Ovo je na oko nevjerojatno, ali je tako, a sada$njica moze svakog o tom uvjeriti.

Tko je dakle mislio, da su bogate zemlje same po sebi nepristupacne boljSevizmu, a one siroma$ne da mu moraju podleci, preracunao se je bas kao
i onaj, tko misli, da se komunizam moze suzbijati i pobijediti pukim upravnim i redarstvenim mjerama. Ne, to su samo pomocna sredstva u tom kao
i u svakom drugom drzavnom poslu, nu za odrvanje od boljSevizma treba ne§to mnogo vece i jace, a to je idea, idea zdrava i snazna, utemeljena na
moralnoj i narodnoj svijesti, te nositelja te idee, proizteklih iz sredine naroda i iz narodne Zivotne snage. Pravi branitelji proti boljSevizmu, a prema
tome i njegovi izkorijenitelji jesu samo idee i njihovi nositelji, koje narod daje iz svoje sredine, odozdo, kao uzorne predstavnike (prototipe)
zivotnosti, svoje snage, svoje veli¢ine i svoje moralne vrijednosti, a sve su ostalo nadomjestci, $to nikada ne bi bili kadri zaustaviti niti zatrti bolesne
i nesretne pojave boljSevicke. Vrijedno je spomenuti i zabiljeziti znacajke prve boljSevicke navale na dvije zemlje bivse podunavske monarhije, na
Madzarsku i na Austriu. Tu se je posebice odrazila prava bit i unutarnja sadrzina na¢ina boljSevickog prodiranja u Evropu.
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BOLJSEVIZAM U MADZARSKOJ

adzarska je jedina drzava u Evropi, koja je imala Zalostnu srecu prozivjeti jedno i ako ne dugo, ali ipak vremenski osjetljivo razdoblje

pravog i podpunog boljsevickog vladanja. Na oko je ¢udno, da je to zapalo jedan narod, koji je uvijek bio osjetljiv na svoje narodnjactvo,

te koji je nosilac velikih tradicia, §to ih ¢uva najve¢im ljubomorom, a koje su svagda Cinile srz njegovog drzavnog Zivota i druztvenog
poredka. Nu kada se uoci stanje, u kome se je ovaj narod nasao poslije sloma Austrougarske drzavne tvorevine, onda je razumljivo, da se je
boljsevizam bacio u prvom redu na nj, te da je u Madzarskoj bio i do uspjeha dosao.

Kada je rat svrsio s propas¢u Austrougarske drzavne tvorevine, nastala je preko noc¢i u Madzarskoj uzetost cijelog narodnog zivota. Tezki se je
i zamr$eni drzavni sustav dvojakosti srozao, a unutarnja se je drzavna zamrSena postrojba ukocila, te je u onim prilikama nije nitko mogao staviti
ponovno u redovito gibanje. Tu je ukoCenost jo§ vise pojacao dusevni pritisak podpune osamljenosti i osjecaj, Sto ga je izazvala Cinjenica, da je
cijeli narod bio izru¢en na milost i nemilost susjednih naroda, koji su se umjeli prikljuciti pobjednicima i da je madzarska zemlja postala popristem
natezanja susjeda, koji su je medju se poceli dijeliti.

Nije moglo biti, a da taj i takov polozaj ne svrati odmah na sebe pozornost moskovskih boljsevika, koji su u njemu vidjeli najbolju priliku za
svoju navalu, pa nisu ni ¢asa €asili, da je i izvedu. U tome su nasli odmah najboljeg saveznika u samoj Madzarskoj u tudjem elementu, $to je na
madZzarskom tlu bio svojedobno nasao pod okolnos¢u jedne narodite osebujnosti madzarskog narodnog Zivota povoljno tlo, da se na njem
ugnijezdi. MadZzarska je bila prvorazredna poljodjelska zemlja, a njezine su nepregledne ravnice i puste uvijek bile u vlastni¢tvu plemstva i ve-
likasa, do¢im je seljak bio njihovim kmetom. Ova je nesretna okolnost, nesretna napose stoga, §to se je feudalni sustav zadrzao do najnovijeg
vremena, imala i svoje tezke posljedice. Velikasi su doduse tu i tamo vodili poljodjelske poslove na svojim imanjima, nu njihov »aristokratski
mentalitet« pa zauzetost politickim i vojnickim poslovima nisu im dopustali, da postanu trgovci proizvoda svoje vlastite zemlje. Ta je okolnost
svojedobno dovabila u Madzarsku nerazmjerno velik broj trgovaca po zvanju i po soju (rasi), koji su trgovali madzarskim zitom, a koji su vrlo lahka
srdca svoje usluge prenijeli na druge gospodare, ¢im su oni prvi dosli u nesretan polozaj. Tako se je taj tudjinski naplav odmah stavio na
razpolaganje i u sluzbu moskovskih boljsevika, te je bio odmah spreman prodati cijelu Madzarsku, kao $to je do tog ¢asa prodavao madzarsko zito.

Pomocu njih, preko njih i po njima zavladali su moskovski boljSevici u Madzarskoj, te su u njoj bili uveli ¢istu boljSevicku vladavinu. A to je
imalo biti ognjiste i razsadiSte boljSevizma po ostalim drzavama, te pocetak njegovog djelotvornog (prakti¢nog) zavedenja u zivot u sredistu
Evrope. Madzarska lezi na Dunavu, a on je put, uz koji i niz koji su uvijek isli narodi, vojske i trgovina, pa su boljsevici racunali, da ¢e tim putem
isto tako i¢i na jug i na sjever boljSevicka posast, te da joj tu ne ¢e nitko moci lahko stati na put. I posao su zapoceli punom parom. U MadZzarskoj su
bili uveli pravi (integralni) komunisticki sustav zajednictva (kolektivizacie), te Cisto krvnu boljsevicku vladavinu i nacin vladanja, a istodobno su
zaredali slati preko Madzarske i iz nje »agente« na sve strane, koji su na putnicama nosili ¢istokrvna madzarska i poljska imena, na nosovima
obiljezje svojeg podrijetla, a u dZepovima ogromne svote novca, kojima su ti »siromasni proletarci« Haidu, Golombievvski i stotine sli¢nih imali
kupovati nove »agente« po drugim zemljama.

Madzarski se je narod nasao prepusten boljsevickim diktatorima, proizislim iz najgoreg druztvenog olosa, i bez i malo solidarnosti sila, koje su
onda pobjednicki diktirale granice i buduce uvjete zivota. Nu madzarski se je narod sam oslobodio te sramote; ne sramote svoje, nego sramote cijele
prosvije¢ene Evrope, koja je mirno gledala boljSevicko haracenje u Madzarskoj. Madzarski se je narod brzo probudio iz beznadnosti (letargie), u
koju je bio zapao, brzo je prikupio svoju snagu, te je dostojan sebe i svoje proslosti izmeo boljSevizam iz svoje domovine tako snazno i temeljito, da
mu je tako reéi nestalo traga, dok se mnogi drugi narodi u njemu tajno ili javno guse.

Madzarski je narod tako u najtezim svojim ¢asovima izpunio svoju duznost, ne samo prema sebi i prema svojoj domovini, nego i prema ostaloj
Evropi, te je izpunio poslanstvo kulturnog i uljudjenog ¢imbenika medju narodima, a da mu ni do danas podpuna ravnopravnost medju narodima
nije priznata. Nu povijest ¢e to ocijeniti i na posebnoj stranici zabiljeziti.
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im je imenom oznacena posebna forma, pod kojom se je boljsevicki komunizam pomolio u Austrii. Dok je u Madzarskoj pod tamo danim

prilikama nastupio otvoreno, imao je mnogo razloga, da se u Austrii pojavi u drugom obliku, koji je moskovskim boljSevicima izgledao

podesnijim za postignuce svrhe. Njima je izgledalo, da ostala Evropa ne bi mirno gledala u Austrii, odnosno u Becu, otvoreni oblik
boljsevicke vladavine, jer su mnogi imali na tome srediSnje smjestenom polozaju svoje mnoge i narocite probitke, koji se ne bi mogli odrzati za
boljsevicke vladavine. A i sami su moskovski boljsevici trebali jednu tako sredi$nju to¢ku za svoj rad po cijeloj Evropi, pa nisu htjeli staviti na
kartu, da pokusajem uveden ja otvorene komunisticke vladavine izazovu odpor, koji bi im onda za vazda onemogucio promicbeni rad iz te tako
povoljno smjestene tocke. Tu se je s toga boljSevizam zaodjeo krinkom posve zakonite socialisticke stranke, pod kojom je mogao nesmetano vrsiti
u Becu,u Austrii i po ostaloj srednjoj Evropi svoj razorni posao poboljevi€ivanja i pripremanja tla za svjetski prevrat.

Njegovo vladanje pod tom krinkom u cijeloj Austrii nije bilo duga vijeka, te se je uskoro morao ograniciti na gradske vijeénice, a u glavnom
najviSe na sam glavni grad Bec, gdje se je i najdulje odrzao.

Nu u poratnoj Austrii glavni grad Be¢ predstavlja gotovo jednu tre¢inu pucanstva cijele drzave. Kako god bivsa Austro-Ugarska monarhia nije bila
jedinstvena drzava, u kojoj je svaka od desetak narodnosti imala viSe manje svoje kulturno i politicko srediste, ipak je Be¢, kao sijelo zajednickih
politickih i gospodarskih poslova sviju tih naroda bio uzdrzavan od njih sviju, to jest od pedeset miliona ljudi, te je tako narastao milionski grad. Nu
kada je propala ta drzavna tvorevina, ostao je Bec, grad od blizu dva miliona stanovnika, prijestolnicom male drzave Austrie, koja ima svega oko
Sest i pol miliona stanovnika.

U toj se je prijestolnici bio ukorijenio marksizam, te je njome vladao stvarno i moralno i onda, kada je na ¢elu austrijske savezne vlade, koja
ima naravno svoje sjediste u Becu, stajao katolicki visoki svecenik kao predstavnik u pokrajinama vladajuce »krs¢ansko-socialne« stranke. Kako
medjutim i Be¢ sacinjava jednu od saveznih zemalja austrianske savezne drzave, to je u rukama marksista bila ne samo gradska ob¢inska uprava,
nego i zemaljska vlada tog podrucja. Domogavsi se jedamput u prvim danima prevrata uprave grada Beca, nisu je viSe marksisti pustali iz ruku sve
do »puca« od godine 1933., kada su bili oruzjem odstranjeni sa gradske vije¢nice. Tu su oni vlast drzali u rukama jednom previjanom drzovitoséu
i jednom naro¢itom vrstom moralnog terora.

Njihova se je vlast u Be¢u u najve¢em dijelu temeljila na tudjincima, $to su u taj medjunarodni »monarhijski« grad pridolazili oduvijek iz svih
bivsih zemalja, a napose su u Be¢ nagrnuli za vrijeme rata i neposredno iza njegova svrsetka. Treba samo uo€iti, da u Be€u ima Cetvrt miliona
Zidova, pridoglih tamo u dobrom dijelu u nekoliko posljednjih desetljeéa, te da postoje &itave tako zvane Eeske etvrti, a da se ni ne spominje tolike
druge sirane narodnostne sastavine, da se moze shvatiti, koliko tu ima pucanstva, koje ne osjeca niti moze osjecati ni austrijski ni njemac- ki,
komu je i radi domovinske bezosjecajnosti i radi vlastitih probitaka viSe i$la u racun bilo kakova, a napose »internacionalisticka« vladavina, vise
nego li narodna, samorodna becka.

Taj tudjinski naplav ima u svojim rukama glavnice i ve¢inu veleobrtnih poduzeca, te je ne samo sam podrzavao svojim brojem i novcem
marksisti¢ku vladavinu, nego je i sve one, $to su od njeg gospodarski ovisili, silio, da za marksizam vojuju. Taj je strani naplav zelio, a prema tome
i radio, da na onom podrucju, na kome zivi dobro i mnogo stice, vlada bezbojno medjunarodnjactvo, jer se onda on, koji nije narodan, osjeca tu
dobro i kao kod svoje kuce. To je medjunarodnjactvo trebalo tome tudjinskome naplavu, prikupljenome tu iz raznih naroda, a ne pravome becaninu,
jer je na taj nacin becanin morao sluZziti ovome tudjinu u svojoj vlastitoj kué¢i. Radi toga je bec¢ki marksizam bio udario prokletstvo na sve, §to i malo
odiSe po narodnjactvu, te je ovo javno i otvoreno izvrgavao ruglu i na nj se nabacivao pogrdama i blatom.

Neposredno poslije rata, a u izvjestnoj mjeri i sve do danas, srediste javnog zivota u Becu nisu sacinjavala pitanja politicke naravi, nego u prvom
redu i pretezno pitanja gospodarske naravi, §to je posve razumljivo, jer »Austrianac« nije pojam narodni nego zemljopisni, niti je on iSto drugo nego
jedan "periferijski ogranak velikog njemackog naroda, izvan kog se jo$ za sada drzi samo sticajem prilika" U Becu je vladala glad i strasna
nezaposlenost. U tim je prilikama becka vije¢nica imala u rukama kruh i radnu moguénost od blizu dvaju miliona ljudi. A kruh i radna mogucnost
u tim su rukama bili sredstvo najbezoc¢nijeg nasilja beckih marksista nad stanovnic¢tvom. Tko nije izpovijedao marksisticku vjeru, tko u izborima
nije davao svog glasa marksistima, taj u BeCu nije mogao dobiti ni rada ni kruha. Tko je i malo pokazao svoje samostalno misljenje, koje nije
odgovaralo sto po sto marksistiCkim goni¢ima, bio je nemilosrdno odstranjen sa svakog posla. Pomoc¢u vlasti, §to ju je imala na ob¢ini, gospodarila
je marksisti¢ka organizacia i u svim privatnim poduzecima, te se je s tom ¢isto boljsevickom strahovladom drzala na vlasti.

Posebna je zadaca austromarksizma bila Sirenje nemorala i druztvenog razaranja. Osim spisa najbesramnijeg i najzlo¢inackijeg sadrzaja vrsili
su tu zadacu i posebni predavaci, Sto su ih becki marksiste dovodili Bog zna od kuda, a koji su u svojim predavanjima pred mlado$¢u marksisticke
stranke istu otvoreno i Izravnim rije¢ima upucivali na nemoralan zivot, te ga pred njima velicali kao uzor novog, osvjestenog i naprednog
marksistiCkog narastaja. Marksisti su kao novi oblik obiteljskog zivota zavodili u Becu najprostije prilezni¢tvo po uzoru boljsevicke Rusie. Osim
toga je bila duznost svakog onog, tko je marksisti¢koj organizicii pripadao ili o njoj ovisio, da odpane od svake pozitivne vjere i da postane
»Konfessionslos«.

Sve je to radila toboznja socialisticka stranka, u stvari nije bila niSta drugo nego podruznica moskovske boljsevicke stranke, a pod vodstvom
Kominterna. Tko je imao srecu zaci u poslovne prostorije becke marksisticke stranke, naiSao je tu na skromno uredjene urede, u kojima su sjedili i
poslovali izvjestni proletarci, koje se je i inae vidjevalo u radnickom pokretu, nu njihova je uloga u tim uredima bila posve sporedne, u najbolju
ruku struéne naravi. U posebnim razkosno uredjenim prostorijama, u koje se je vrlo tezko dopiralo, sjedile su osobe, koje su javnosti bile manje, ili
posve nikako poznate, a koje su upravljale strankom i stvarno odlucivale, nu koje nisu bili niti BeCani niti austrijski drzavljani, nego povjerenici i
pouzdanici Kominterna, za koje becki proletariat nije znao ni tko su ni od kuda su.

I kada je u poznatom »pucu« marksizam bio u Becu oruzjem nadvladan, i kada su bile porusene njegove tvrdjave, §to su ih u obéinskim
stambenim zgradama bili uzidali upravljaci becke ob¢ine, da iz njih u danom ¢asu pucaju sa strojnim puskama na becko pucanstvo, otisli su vidljivi
i nevidljivi, javni i potajni vodi¢i austromarksizma u — Moskvu, o€ito zato, da na taj nacin pruze i zadnji dokaz, da — nisu bili namjeStenici i
»agenti« moskovske vlade i Kominterna.

Ovaj je kratki pogled valjalo baciti na boljsevicke napore u reenim dvjema zemljama u vrijeme njihovog narocitog stradanja, jer u buci
svjetskih dogodjaja, $to se nagomilavaju nevjerojatnom brzinom novog, uvijek brzeg i vrtoglavijeg zamaha, vrlo Cesto bez logi¢ne veze, a koji
dogodjaji zatrpavaju u zaborav mnoge dogodjaje, koji su im predhodili, a koji bi ¢esto mogli biti tumacem mnogim kasnijim pojavama i sluziti za
razjasnjenje sadasnjosti te za bistrinu pogleda u buduénosti.
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ZAPADNE »DEMOKRACIE« I BOLJSEVIZAM

oljSevizam je sam po sebi i po svemu onome, u cemu se je izpoljio u sovjetskoj Rusii, najvece nijekanje »demokracie«, shvacene bilo u

kome smislu te rijeci, jer on ne predstavlja naroda niti kao narodnostne niti kao druztvovne cjeline, pa niti njegova vecéeg dijela, pa ni

njegove onakove manjine, koja bi prema cijelosti mogla znaciti bilo broj¢anu bilo moralnu koli¢inu, da bi bilo kako mogla opravdati
»uzurpaciu« vlasti nad tolikom zemljom i nad tolikim narodima u Rusii.

Taj boljSevizam nije na podrucju sovjetske Rusie dozvolio obstanak niti jedne zasade ili ustanove, proiztekle iz »demokratskih« nacela, niti je
i na Gas trpio bilo kakova rada i Zivota po tim nacelima. Sto viSe, on si je uzeo za zadacu, da »demokraciu« ugusi po cijelome svijetu, bas tako kao
i svaki drugi oblik vladavine, koji nije boljsevicki. Nu unato¢ su tome zapadne »demokracie« sjele s njime za isti stol, te mu priznale pravo
zavicajnosti u ob¢ini zapadnih naroda i u svojim vlastitim zemljama.

Kada je govor o zapadnim demokraciama, misli se naravno na one velike, to jest na Francuzku i na Englezku.

U povodu svog »imperializma, $to se proteZe na niSta manje nego Sestdeset »dominiona, kolonia i protektorata«, te na vise od stotinu raznih
naroda svih sojeva (rasa) i svih boja koze, nasla se je Englezka u jednom neugodnom i protuslovnom poloZzaju. Dok joj s jedne strane boljsevizam
podkapa ugled i njezine probitke na iztoku, a u cilju, da je iztisne i da na njezino mjesto zasjedne, dotle na zapadu veliki narodnjacki narodi posizu
za onim koloniama, koje im je ona ugrabila ili za onima, koje si je ona bila zapisala (rezervirala) za kasnije prisvojenje. Unutar se tih dviju vatara
vrpolji Albion te ne zna pravo, prema kojoj bi se strani prije okrenuo, neodluc¢an u izboru, nu odlu¢an, da zadrzi sve, §to ima, i da po potrebi ugrabi
jos 1 viSe, ne zato, $to bi mu to trebalo, nego zato, da se drugi ne pomognu i ne ojacaju.

U toj neodredjenosti progledava medjutim sve vise kroz prste moskovskomu boljsevizmu, te ga sve vise uvodi k stolu zapadno-evropske obitelji,
jer mozda cijeni, da je za njezin »imperialni« polozaj u svijetu manje zastrasujuca buduca boljSevicka pogibelj na iztoku, nego li prisutna pogibelj
prebrzog ojacavanja »nacionalistickih« vlasti u Evropi. Kada se govori o komunizmu, englezkom se uostalom posjedniku dozivotne »rente« i
rezacu »kupona« dionica velikih petroleumskih poduzeca ne jezi koza. U Englezkoj je spor izmedju rada i kapitala stara stvar, u tom je sporu
Englezka uvijek znala drzati ravnotezje i pronalaziti srednje puteve, §to su omogucivali i daljnje rezanje »rentnih kupona« i dionicarskih papira, pa
se nada, da ¢e i u buduce znati izbjeci propasti, §to je komunizam sobom nosi. Ta nisu li se »Trade Unions« rodili u Englezkoj, ta nije li im englezko
zakonodavstvo priznalo ve¢ godine 1824. pravo »kolektivne« borbe proti glavnici (kapitalu), a ipak je druztvovno i gospodarsko ravnotezje u
Englezkoj sacuvano! Ta nije li se prvi »laburisti¢ki premier« pri nastupu na vladu predstavio kruni u »tradicionalnim« kratkim hla¢ama i svilenim
Carapama, znaku stare englezke »burzujske tradicie« i skrajnje »konservativnosti!«

Da, ali Englezka o€ito ne racuna, da se u nazo¢nom slucaju ne radi o englezkim komunistima soja Owenova ili o socialistima soja Mac
Donaldova, nego o moskovskim boljsevicima soja Jagodina, Kamenjeva i Staljinova.

Ti se socialisti ne predstavljaju okrunjenim glavama u kratkim hlacama i svilenim Carapaina, nego oni kraljeve strijeljaju skupa sa Zenama i
djecom u pivnici koje kuée u kakovom Jekaterinburgu. Moskovski su vlastodrzci stavili pred zid ne samo ruske glavnicare (kapitaliste) i ruske
boljare (aristokraciu), nego i ruske socialiste, pa ne bi jamacno bolje prosli ni englezki »laburisti«, koji im danas tako dobro pokrivaju ledja u
njihovom prodiranju u izvjestne zapadne zemlje i zapadne »demokracie«, uz muc¢ko odobravanje konzervativaca, $to radi svog saveznitva s
ljevicarskom Francuzkom i radi svojih narocitih sredozemskih probitaka moraju graditi nasmijano lice na zlocestu boljSevicku igru, bas kao sto ne
bi postedili ni onih ¢astnih londonskih biskupa, koji su pronasli, da moskovski bolj$evici vr$e Bozju volju, kada kolju i gladju ubijaju milione ljudi.
Francuzka je postala pozoriStem zalostne igre otvorenog boljsevickog prodiranja u podruéje »zapadne demokracie«. Boljsevici su napeli snage, da
se u njoj ugnijezde, makar je ona bila kroz dva desetlje¢a po svome prevladstvenom (dominantnom) pobjednickom polozaju gotovo srediste
evropske politike i jedan od najvaznijih njezinih ¢imbenika.

Za naSe promatranje nije zanimivo, kako ¢e svrsiti to boljsevicko poduzece u Francuzkoj i kakov ¢e konac imati ta francuzka »tragedia, jer je to
pitanje medjunarodno-politicke »dinamike«, a ne »dinamike« francuzkog naroda. Pokazalo se je naime, da se u Francuzkoj iz samog naroda ne
moze poroditi temeljit protu-boljSevicki pokret, koji bi bio kadar ¢vrsto stati za vrat boljsevi¢koj zmiji, a u koliko se je bilo mislilo, da se je pojavio,
odmah se je pokazalo, da je na sebi nosio izto¢ni grijeh jedne sredine, koja je zarazena neizljeCivom bolesti  prezivjelosti. Danasnju
Francuzku moze od boljSevizma spasiti samo neka vrsta medjunarodnog polozaja i medjunarodnih dogodjaja, a to je, ako boljSevizam bude srusen
u samoj Rusii jednim zahvatom zdravih narodnjackih naroda, ili ako mu njihovim zahvatom bude zakr¢en svaki put njegovoj promicbi, §to je vrsi
u Evropi pomocu drzavne vlasti, koju ima u Rusii. Ovdje je od vece zanimivosti pogledati, §to je uzrok, da je do tog stanja u Francuzkoj doslo.

Francuzski se narod nalazi u neposrednom susjedskom polozaju i odnosaju s velikim njemackim narodom, oba smjestena na tlu, $to zemljopisno
sacinjava truplo Evrope, ili barem najveci dio tog trupla. Izmedju ta dva naroda postoji od vjekova utakmica, i postojati ¢e, dok ih god bude. U
njihovom se medjusobnom odno$aju mogu vremenski izmjenjivati stanja rata sa stanjima mira, stanja dobrih odno$aja sa stanjima trvenja i
protivnictva, nu na granici izmedju ta dva naroda neizbrisiva je u njihovome medjusobnome odnosaju glavna crta natjecanja sada otvorenog a sada
prikritog sukoba. To je »dinamika« Zivota i povjestnog toka, koju nikakov politicki polozaj i nikakova ljudska volja ne mogu promijeniti. To leziu
naravi stvari i u zakonima, §to stoje izvan ljudske, pa makar i dobre volje. Francuzkoj je svjetski rat, odnosno njegov izhod, imao osigurati ne samo
sigurnost, nego i nadmo¢ nad njemackim narodom za dugo vrijeme, barem za jedan vijek, i tako joj dati nove hrane i novu podlogu za bezbrizan
zivot te prvenstven polozaj. To je sadrzaj i cilj versaljskog mirovnog ugovora, a i ostalih ugovora o miru, koji su isti polozaj imali pribaviti manjim
narodima, saveznicima Francuzke, nad narodima, za koje se je drzalo, da im je sudbina vezana ili da bi mogla biti vezana uz Njemacku. Nu zivot ne
stoji, nego se giblje i teCe. U tome ga gibanju ne moze zaustaviti nikakova sila, a jo§ manje slovo mirovnog ugovora poslije jednog rata. A gibanje
i tok Zivota mijenjaju i polozaj naroda i njihove medjusobne odnosaje, te odnose njihovih snaga i vrijednosti. Ne jedan vijek, nego niti dva
desetljeca nisu bila potrebna, da se stanje stvoreno mirovnim ugovorima pokoleba iz temelja, a jer je to stanje bilo stvoreno u korist Francuzke,
pokolebalo se je na njezinu Stetu. Sada je najprirodnija pojava, da se francuzki narod nastoji suprotstaviti sa svim silama novom polozaju, koji bi
imao nado¢i, i obraniti se od dogodjaja, §to se proti njemu valjaju, ili bolje reci proti njegovom prevladstvenom poloZzaju, $to su mu ga bili dali
mirovni ugovori.

Nu za uspjesnu je obranu potrebita velika narodna snaga, koja ne lezi samo u mnogom oruzju i u silnim ratnim utvrdama, u samim stru¢nim
sredstvima i u zlatu, nego u prvom redu u Zivoj snazi ponavljanja i umnozavanja naroda u novom, zdravom i za zivot sposobnom prirastu, $to ga
radja sam narod. Najvazniji i najnenadoknadiviji izvor snage jednog naroda jest njegova plodnost i njegov stalni porast u radjanju. U toj snazi lezi
njegova zivotnost, njegovo napredovanje i njegovo pobjedjivanje. A to vrelo presahnjuje u francuzkom narodu ve¢ od nekog vremena, presahnjuje
sve vise i sve brze, bez ikakovih znakova i najmanjeg oporavka. Ta je porazna i stra§na ¢injenica jos§ strasnija i poraznija, §to je to pojava narocito
francuzka, i Sto je vrelo prirasta broja i snage u obrnutom toku kod drugih naroda, narocito onih, s kojima Francuzka stoji u neposrednom
zemljopisnom odnosaju, a i u natjecanju i latentnom sukobu. Ta ¢injenica proizvodi u francuzkom narodu mozda i nesvijestno strasnu duSevnu
potiStenost i tjeskobnost, te padanje narodne svijesti i pouzdanja u narodnu buduénost.
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Ta je Cinjenica povukla za sobom jednu jo$ strasniju posljedicu, kojoj nema mozda u povijesti primjera. U tjeskobnoj brizi za odrZanje brojcane
snage Francuzka se je utekla umjetnom odrzanju brojCane visine »naturalizaciom« stranog »elementa«, §to postizava vrsak u »nacionalizacii
kolonialnog etnickog elementa«. Time je francuzka dosla u najneprirodniji polozaj »imperialisticke« drzave, koja umjesto da svojom narodnom
krvi napucuje kolonie, napucuje francuzko narodno tlo s krvlju kolonialnog, crnackog i polucrnackog priliva, ¢ije mijeSanje i suzivovanje na
narodnom, »metropolitanskom« tlu s narodnom francuzkom bjelackom krvi nosi smrt samom narodu.

Taj priliv »koloriranog etnickog elementa« u Francuzku ne moze francuzki narod ojacati, nego je on §to vise najpodesnije sredstvo za unistenje
narodne svijesti, a po tome i za uni$tenje narodne snage i odpornosti. Nu taj priliv najizrazitije unistuje narodnu otpornost proti medjunarodnjactvu
i proti boljSevizmu, jer se razvodnjenjem krvi razvodnjuju tradicia i svojstva pasmine, te ne nastupa samo tjelesno nego i dusevno izoblicenje
pojedinaca i naroda.

Odkuda narodna svijest krvi, koja je sva ili u polovici potekla iz zila soja, koji te svijesti nije nikada imao; odkuda svijest i potreba uljudbenog
druztvenog poredka potomcima onih, koji su od vajkada neprestano zivili u divljackom ili poludivljem stanju, a od kuda ljubav prema tekovinama
kulture onima, ¢iji su djedovi jeli ljudsko meso i vazda Zivili u barbarstvu i poluzivotinjskim zivotom? Umjesto da Francuzka nosi njima u Afriku
kulturu i uljudbu, ona presadjuje njih, njihovu sojnu bezvrijednost i divljacku proslost na svoje narodno tlo i u svoju narodnu krv. Nu u Francuzkoj
nije ta ¢injenica samo uzrokom omalodusevljenja i umanjenja odporne snage proti boljSevizmu, nego ona toj posSasti otvara vrata i izravno.
Najrjecitije to govori sam Pariz. Prijestolnica nije doduse cijela snaga naroda, nu ona je gotovo uvijek njegov mozak i njegovo bilo. Kako kuca to
bilo, takovo je zdravlje ¢itavog naroda. A to bilo na rubovima francuzke prijestolnice ne kuca francuzki, ne kuca narodno ni evropejski. Stotine
hiljada francuzkih »naturaliziranih« gradjana koze u bojama sacinjavaju predstrazu boljSevicke navalne vojske na narodnu i na uljudjenu
Francuzku. A kakovo ¢udo? Sto veze te nove francuzke gradjane koze u bojama sa starom slavom, kulturom i uljudbom francuzkog naroda, na
stvaranju kojih njihovi predji nisu sudjelovali, niti dionikom njihovih blagodati bili? A §to ih dijeli od boljsevicke barbarstine, koja im obecaje vlast
i vladu nad samim francuzkim narodom, naravno na temelju toboznje jednakosti i proletarske uzajamnosti (solidarnosti), vlast nad ljudima, koje oni
mrze prirodjenom mrznjom divljackog soja na bijelce i na kulturu, $to su je oni stvorili, i pomocu koje su njih izveli vise manje silom ili prevarom
iz njihova raja narodnog zivota po africCkom pijesku i po dzunglama? Odgovor daju razni izbori i broj komunistickih zastupnika u francuzkom
»parlamentu«. A to zlo nije viSe samo u Parizu, nego poplavljuje i mnoge druge gradove i krajeve. Ta je ¢injenica pravim uzrokom straSne unutarnje
politicke i druztvene krize francuzkog naroda, koji i nesvijestno gubi ravnotezu i nadu u svoju narodnu buduénost, kao i vanjske politike Francuzke,
koja svoju sudbinu na medujnarodnome polju veze uz kola sovjetske Rusie, jer je izgubila vjeru u buduénost svog medjunarodnog polozaja medju
zapadnim narodima.

Tako zapadne demokracie otvaraju put boljSevizmu na evropski zapad na Stetu zapadne kulture, pa i same zapadne demokracie. A moskovski
boljSevici za uzvrat meéu demokraciu na zadnji stup sramote, nazivajuci njezinim imenom svoj novi ustav, u kome je Staljinova satrapia postigla
svoj vrhunac, te nazivajuc¢i demokratskim izborima najsavrSeniju rugalicu, po kojoj on ruskom narodu namece strahovladu, kakovoj u povijesti
nema premca.
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FASIZAM 1 BOLJSEVIZAM

aSizam nije danas viSe samo jedna forma vladavine, kakova je uvedena u Italiji, nego je tim imenom oznacena jedna izvorna idea novog

narodnjactvenog uredjenja drzave, pa i druztva, te je danas to vec¢ stvar svjetskog znaCenja. Fasizam nije »antiteza demokracii«, kako se to

obicno krivo tvrdi, nego je njezin nasljednik kao »antiteza komunizma« odnosno boljsevizma. Komunizam se je »prakticki« pojavio na
iztoku, u Rusii, mimo demokracie i izravno na rusevini samovladja (autokracie), jer je demokracia zakasnila i promasila pravi ¢as, da se vremenski
umetne izmedju njih. Fasizam je nikao na zapadu na razvalinama demokracie, koja se nije bila kadra suprotstaviti boljsevizmu, kada je htio iz Rusie
prodrti na zapad. Njezin sustav, njezini nacini rada i njezina sredstva, s kojima ona mozZe razpolagati, nisu bila kadra mjeriti se a jo§ manje suzbiti i
potuci nacine rada boljSevizma i njegova sredstva borbe, bas kao Sto se ribarska ladja ne moze suprotstaviti ratnoj oklopnjaci. Trebalo je do¢i nesto
novo, nesto jace i sposobnije za borbu proti boljSevizmu, sposobno da ga porazi. A to je naslo svoj izhod u fasizmu. Naravno, fasizam je morao
najprije odstraniti demokraciu, koja se je pokazala nedorastlom i nesposobnom za tu borbu, da mu se ne plete oko nogu, dok se rve s boljsevizmom,
i da si na taj nacin nacini ¢isto i ravno tlo za rvanje. Da mu bude moguce razviti u toj borbi svu svoju snagu, morao je faSizam naravno odstraniti sve
ono, $to je demokracia bila uvela, u koliko je god to moglo smetati borbi ili bi §to viSe neprijatelja jacalo ili mu pomagalo. To je u prvom redu
slobodarstvo (liberalizam), naravno, slobodarstvo tako zvanih zapadnih demokracia, odnosno ono, §to se u njima slobodarstvom naziva, a u stvari
nije niSta drugo nego podpuni nehaj za narodne vrijednosti, jer se po tom slobodarstvu mora svakome putnom i namirnom dopustiti, da te
vrijednosti uniStava i razara, a narodno ime, ¢ast i ponos naroda vuce po blatu i gazi, sve to podpuno nekaznjivo, a Cesto i uz nagradu. Sa
slobodarstvom se ne moze boriti proti boljSevicima, koji ga na svom tlu ne poznaju i ne trpe, a na protivnickom se tlu bas s njim sluze kao najjacim
oruzjem u stvaranju protivnicke slabosti, bas kao $to se ne moze pobijati zlo¢ina¢tvo (kriminal) s pjevanjem »litania«, nego s kaznenim zakonom i
tamnicama.

Demokracia sa svoje strane ne ¢e priznati svoje slabosti i nemoci te svoje podpune nesposobnosti, da se ozbiljno suprotstavi boljSevizmu, nego
se nastoji opravdati time, Sto nije¢e njegovu pogibeljnost i odvratnost. Da tomu dade vidna izrazaja, sklapa ona s komunizmom sporazum
(kompromis), a po tom se pomalo u njemu i utapa. Lazne su i neiskrene stoga suze onih, $to placu nad razvalinama demokracie i §to nepravedno
kunu fasizam, da je on uzrokom propasti demokracie, jer da je on navlas rusi. Naprotiv, ona se rusi jer ne moze odoljeti novoj »dinamici« borbe, bas
kao $to se same od sebe ruse zapustene srednjovjeke ratne tvrdjave, koje nisu vise bile kadre odolijevati novim tezkim topovima, pa nije nitko vise
imao nikakova razloga, da ih uzdrzava. Najbolje to znadu sami boljSevici i radi toga oni zajedno s velikim sveéenicima demokracie licumjerno liju
suze nad razvalinama demokratskog Jerusalema, te u jednom zboru s njima dizu zaglusnu viku proti faSizmu kao proti kakovome najvecem zlu na
zapadnih demokracia najuvjerivljiji. Sada, poslije svetskog rata, u kome su se drzave zapadnih demokracia napljackale do prezasi¢enosti, nemaju
one druge zelje ni teZnje, nego da se stanje stvoreno mirovnim »diktatom« nikada viSe ne promijeni. Do te promjene naravno ne moze do¢i nego
ratom, jer je one po dobru ne dozvoljavaju, i za to do rata ne smije nikada vise do¢i. Ve¢ dakle radi toga, a i bez obzira na strahote rata kao takova,
tko moze biti u ofima naroda zapadnih demokracia omrazeniji od onoga, tko ugrozava mir i sprema rat? Eto za to boljSevici u svojoj promicbi
medju narodima zapadne demokracie trajno i uzko vezu ime fasizma s imenom rata. Odatle takodjer po cijelome svijetu organiziranje »Kongresa
proti ratu i faSizmu, odatle postavljane »Komiteta proti ratu i fag§izmu, a odatle i ime cijelome protufasistickom pokretu » Amsterdamski pokret
proti ratu i fasizmug, Sto ga vode boljsevici.

Citav je taj boljsevicki protufasisticki rad jedna velika napuha (montatura), praéena svakodnevnom vikom slobodarskog (liberalnog) tiska, jer
je potrebno, da se svakoj staroj usidjelici, svakome posjedniku dionica velikih petroleumskih i rudarskih poduzeca, te svakome velikome i malome
»rentieru« po drzavama zapadnih demokracia nakostruse kose i najezi koza svakog jutra, kada za vrijeme te¢nog i obilnog zajutarka uzmu u ruke
novine i ¢itaju o fadisti¢koj ratnoj pogibelji, koja naravno ugrozava mirno uzivanje plodova »versaljskog diktata«. Treba na taj nac¢in pod svaku
cijenu staviti u pokretno stanje (mobilizirati) cijeli svijet u rat proti faSizmu, jer faSizam znaéi — ratnu pogibelj. Treba njega unistiti, a onda ¢e
boljSevizmu biti lahko svrsiti sa demokraciom. Ona je i tako postala ve¢ igrackom u njegovim rukama. Taj je obra¢un s demokraciom tim laksi, §to
ona ve¢ dugo nije stroj u rukama naroda, tako da bi se on za nju kao za svoju stvar borio, nego je sredstvo u rukama tajnih osnova i glavnica
(kapitala) neodredjene narodnosti i sumnjivih izvora. A faSizam, onaj pravi kakova su ga dale Italia i Njemacka, jest odraz volje naroda, njegovih
najsirih slojeva, kog treba razlikovati od proracunanih smisljenosti (spekulativnih kombinacia), Sto sluze samo za odrzavanje izvjestnih vladavina
na vlasti u demokraciama na umoru, i od »pseudofasizma« vlada, koje nisu proiztekle ni iz demokracie ni iz faSizma, nego su tek prigodne
(okazionalne) i proiztekle iz narocitih prilika i u naro€ite svrhe, a u glavnom su stvarno i nehotice najbolje i najpodesnije predtece boljsevizma, jer
mu radi svoje omrazenosti u narodu pospjesno uravnavaju put. Demokracie narod rastocuju, bas kako si to Zele boljSevici, a faSizam je mogu¢ samo
u jednom narodu, jedinstvenom po krvi, po osjecaju i po jedinstvenoj volji, pa je stoga on tvrdjava, koje boljSevizam ne moze osvojiti, i sila, pred
kojom on mora uzmaknuti. Fasizam se ne moze stvarati odozgora, sa vlade, kao Sto se stvaraju izvjestne stranke izvjestnih vladavina u
poludemokracii i u pseudofasizmu, nego on nastaje odozdo, iz naroda, te dolazi s prirodnom snagom na vlast i na njoj se drzi trajno bas snagom, $to
je crpi iz Sirokih narodnih slojeva, do¢im one druge spomenute vlade drze drzavnu vlast u rukama do prve slijede¢e nove »kombinacie« ili
»koalicie«, koja je zvana da uvede novu zbrku i nove daljnje »kombinacie« i »permutacie« u narodnom i drzavnom zivotu. To je polje, na kome
cvate nesmetano i nekaznjivo boljSevicka rabota na pripremanju svjetskog boljsevickog prevrata.

Dok ova dva velika pokreta, s jedne strane faSizam kao pokret idea i naroda, a s druge strane boljSevizam kao sljub (sinteza) barbarstva i
razaranja, dijele medju sobom veliki dvoboj, dotle je demokracia osudjena na ulogu mirnog promatraca ili vlastnika polja, na kome se taj dvoboj
dijeli, a kad se ta borba zavrsi, ne ¢e na polju ostati ni zelene trave od »demokratske ideologie« i demokratskog druztvenog poredka.

Nije moguée nastaviti dalje u tome razmatranju, jer to ne spada u ovaj uzki okvir, ve¢ je predmet posebnog veceg razmatranja. Ovdje nam se je
dotadi tek u nekoliko rijeci nosioca pokreta, kome je providnost namijenila, da izvrsi ulogu spasitelja ¢ovjeCanstva u ovom razdoblju od najvece
pogibelji, $to je za Covjecanstvo i za njegove najvece tekovine predstavlja boljSevizam po svom sadrzaju, po svojim nacinima i po znacaju onih, koji
su ga stvorili, koji ga vode, i koji ho¢e da ga nametnu cijelome svijetu.

Nije bilo moguce, da se ne pojavi odpor na marksisticke zablude i na ludjacko provodjenje u zZivot tih zabluda otvoreno i u punoj mjeri na onom
tlu, na kome se je pred preko dvadeset stoljeca rodilo ne samo veliko rimsko carstvo, nego i jedna kultura i uljudba, Sto je dala Zivotu cijele Evrope
a i preko njezinih granica, jedan nov pravac, a najznatnijem razdoblju povijesti svoje obiljezje. Razdoblju, Sto jos nije prestalo, a s kojim ¢e
obiljezjem biti povjestnica obiljezavana jo§ dugo, neizracunljivo i nepredvidljivo dugo vrijeme. Zemlja Katona, Cicerona i Cesara, morala je dati
i Mussolinia.

Nije bilo moguce, da se proti boljsevickom bezpravlju i bezakonju ne podigne zemlja, u kojoj je pojam najvise pravde dobio najodli¢niji izraz u
temeljnoj zasadi: »»honeste uiuere, alterum non ledere, suum caique tribuere«. Sto prvi list, »»honeste vivere«, tog najveéeg pravnog trolista nije
pravne naravi, nego je jedno moralno nacelo, to je najrjecitiji znak veli¢ine i dubijine, jer bez poStenja i morala nema ni prava ni pravednosti, pa ni
pravnog i pravednog poredka medju ljudima. Doduse »pravo« kao pravni pojam moze samo po sebi biti i nepravedno, nu pravo, utemeljeno na
postenju i moralu, bezuvjetno je i pravedno. A srecu ljudi na zemlji moZze stvoriti samo pravednost.
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Boljsevizam se temelji na podpunom nijekanju posebnickog vlastni¢tva. Na tlu Italie razvijen je jo$ od rimskih vremena najveci osjecaj za pravo
posebnickog (privatnog) vlastni¢tva. Ono je postojalo svuda po svijetu, nu nigdje nije doslo do takove uvrijezenosti kao u starom Rimu, koja je
uvrijezenost dobila izrazaja u najsavrsenijoj i najprotancanijoj zakonskoj obradbi posebnickog vlastni¢tva. To se je posebnicko vlastni¢tvo odnosilo
u prvom redu na zemlju i na uredjene posebnickih odnosaja njezinih posjednika, i to maloposjednika, jer veleposjed nije u Rimu postojao, niti je on
u Italii pa ni drugdje po Evropi rimskog, nego barbarskog podrijetla, a donijeli su ga za vrijeme seobe drugi narodi, od Rimljana prozvani
barbarima.

Nasljednici i potomci staroga Rima morali s u se di¢i proti boljSevizmu, koji im je dolazio u znaku rata proti posebni¢kom vlastnictvu, §to je u
njihovoj svijesti naslijedjeno od najvecih ucitelja njegove vrijednosti i neobhodnosti za covjecje druztvo. A u tih je potomaka u podsvijesti i
osvjedocenje, da su veli¢ina, snaga i silni napredak njihovih predja na svim poljima narodnog Zivota pocivali sigurno na temeljima posebnickog
vlastnictva, napose vlastni¢tva na zemlju, pa nisu mogli dopustiti, tla se ta podloga njihove proslosti i njihove buducnosti unisti i da je uniste
boljsevicki barbari, ovog puta barbari ne u smislu starog nego u smislu i znacenju novog rijecnika, po kojem je ta rije¢ dobila i svoje posebno
znacenje.

Taliani su narod duse i osjecajnosti, narod koji se zanosi milozvu¢jem i ljepotom, koji zivi ne samo za kruh svakdanji, nego i za ideale,
kojima je postavio i uvijek postavlja pod ¢ arom svog plavog neba neprolazne spomenike u djelima umjetnosti i pjesniétva, tih NE prolaznih
vrijednosti ljudskog duha i ljudske stvaralacke snage. Koje ¢udo, da se je taj duh podigao proti najgrubljemu »materializmu« boljsevika, koji su
pregnuli da najvece ideale duSevnog Zivota zamijene sa vjerom u tvar, u stroj i u poslanstvo bolesne i nastrane ¢eljadi, $to pretvaraju ljude u brojke
prljavih veleobrtnih rauna i proracuna.

Taliani su narod bezprimjerne roditeljske ljubavi prema djeci i djece prema roditeljima, pa koje ¢udo, da se je taj narod odupro boljsevickoj
nauci i praksi, koja ide za uni$tenjem obitelji i koja nijece roditeljsku i sinovsku ljubav. To je narod proslosti, pa se nije mogao dati obezimeniti od
boljsevickih pridoslica bez imena i bez proslosti. Italia je kolijevka »virtuoza« i umnika, pa se nije mogla dati pretvoriti u skupnu grobnicu ljesina
dusevno sravnjenih gomila. Italia je zemlja sunca i svjetlosti, pa se nije mogla dati zastrti oblacima boljsevicke tame i moskovskog leda. I konacno,
talijanski je narod vi¢an radjati velikane, pa je u odluénome ¢asu dao iz sebe, iz svojih Sirokih narodnih slojeva vodju, kakova je trazilo vrijeme i
kog su zahtijevale prilike, a koji je svim tim znacajkama dao i oblik u fasistickom pokretu. A taj je pokret i na djelu pokazao, da se novim potrebama
u novim prilikama moze doskoditi i bez uniStenja starih vrednota, te da se i bez komunizma mogu podvréi narodnim probitcima i glavnice i
veleobrtna proizvodnja. Pokazao je, da se moze graditi novo, a da se ne porusi sve staro, da se moze napraviti prvorazredno zrakoplovstvo, a da se
ne poruse ceste, da se moze izgraditi nova velika vojska, a da se ne poubija stare vojskovodje, te da se moze izobraziti vojnika i podi¢i radnika, a da
se ne zatvore glazbene i umjetnic¢ke Skole, da se ne poruse spomenici stare kulture i uljudbe, te konacno da se moze provoditi druztvovnost
(socializacia) bez sravnjivanja (nivelizacie) i bez ruSenja narodnosti.

Njemacki narod nije mogao ne ustati proti boljsevizmu. Tko je mogao vjerovati, da ¢e on postati plijenom boljsevizma ili da ¢e barem na dulje
vremena trpiti na svome tijelu tudjinsku Sugu, nije imao mo¢i naslu¢ivanja i poznavanja o nepresusivoj zivotnoj snazi njemackog naroda. Tu su
snagu nazrijevali tvorci »versaljskog diktata«, i za to su smislili na¢in, kako da je podrezu i za uvijek ili barem za dugo vrijeme ucine
nepogibeljnom. A ¢ini se, da su bili pogodili mjesto, gdje je trebalo zarezati, nu na zdravom je tijelu ozleda brzo zacijelila.Uzakoniti i
medjunarodnim zakonskim kaznama zaprijeciti, da drevni njemacki vojnicki narod smije imati vojsku, znaci isto Sto i guslackom umjetniku
odrezati ruke. Na taj se je nac¢in mislilo okovati snagu i vojni¢ki »genij« njemackog naroda. To nije znacilo samo lisiti njemacki narod najzadnjeg i
konacno najglavnijeg sredstva vlastite obrane, nego je to imalo proizvesti i moralnu te dusevnu potistenost u dusi svakog Nijemca, da tako cijeli
narod padne u bezpomoénost i nemoénu beznadnost. A to je dalo i boljSevicima povoda, da se bace na Njemacku kao zloguki gavranovi i da misle,
da je u takovim prilikama i pod tim okolnostima najveéi izgled na uspjeh. Radi toga su bili u Njemackoj nasrtljiviji i drzovitiji nego li mozda igdje
drugdje.

Nu njemacki je narod dao takodjer iz sebe, iz svojih Sirokih slojeva vodju, koji je vrlo brzo obnovio veliku snagu i vrijednost svog naroda, te ga
podigao jos jaceg i jo§ svijestnijeg, jo§ mocnijeg i jo§ spremnijeg, nego li je ikada do sada bio, i proti okovima nametnutog mirovnog »diktata«, i
proti boljsevickoj najezdi. Ozivjele su stare njemacke vojske, koje osiguravaju njemackom narodu njegovu domovinu, a nacionalsocialisticka se je
i rasna Njemacka otresla zaraze boljSevicke rasne »permikstuacie, te se uhvatila u kostac s otrovnim bolj§evickim zmajem, koji je bio poceo Siriti
krila nad cijelom Evropom. I satrt ¢e mu glavu. Zaludu je danas htjeti ograni¢iti fa§izam samo na re¢ena dva naroda. Zaludu je i govoriti, da fasizam
nije roba za izvoz. BoljSevizam je uobce zlo i hoée da zavlada svuda. Fasizam stoji u borbi s njime na Zivot i smrt, pa ga stoga mora pobijati svuda,
u svakom kutu zemaljske kugle, a neizbjeziva je posljedica toga, da i on postane ob¢i, »univerzalan, te da se $iri i onamo, kuda ga se ne izvozi, i to
sam od sebe, jer to nosi u sebi borba naroda za Zivot proti smrti, $to je nosi boljsevizam. Mozda je to znacenje Mussolinievih rijeéi, da je ovaj vijek
— vijek fagizma. O tome danas govore topovi u Spanjolskoj, gdje se krvlju pise povijest borbe izmedju dvaju svjetova.
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